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Moje, tvoje,
nase ipak bez
Badioua

Moje, tvoje, nase je interdis-
ciplinarni festival posveéen
temama od druStvenog zna-
¢aja u sklopu kojeg se do sad
tematiziralo vlasnistvo, tran-
ziciju i konzumerizam, a ove
godine bavit ¢e se pitanjem
solidarnosti. Cetvrto izdanje
manifestacije odrzat ¢e se od
15. do 18. listopada, kao i do
sad, u Rijeci. Kako je i nazna-
¢eno karakterom festivala, na
njemu ¢e se okupiti ucesnici
razlicitih profila, teoreticari,
umjetnici i aktivisti koji se bave
zadanom temom. Raznolikost
pristupa, kako kaZu sudionici,
vodi zanimljivim uvidima i
pronalasku zabacenih detalja
koji zna¢enjem obogacuju nase
poznavanje fenomena. Program
tako problematizira pojam i
raznolika znacenja solidarnosti
kroz konferenciju, predavanja,
okrugle stolove, izlozbu, filmski
program, kazali§nu predstavu,
igranja strateske igre, razgovore
o knjigama i radionice. Medu-
tim, najavljeno predavanje Ala-
ina Badioua moralo se otkazati
zbog njegove bolesti. Osim

ovog, Alan Badiou morao je
otkazati i cijelu najavljenu tur-
neju koja je ukljucivala i Beo-
grad, Novi Sad i Ljubljanu. Tim
povodom obratio se pismom u
kojem izraZava svoje najdublje
Zaljenje i ispriku zbog svog ne-
dolaska. Tako se ipak izjalovio
ovaj dugo najavljivani i ocCe-
kivani posjet. Glede ostatka
programa treba podsjetiti da su
organizatori najavili izvedbu
predstave Anti Edip: anarhija i
shizofonija Tanje Vrviloi Da-
mira Bartola Indosa, koja je
imala svoju premijeru u Teatru
ITD 9. listopada, izlozbu Pravo
na grad i What is Democracy?
austrijskog umjetnika Olivera
Resslera. U sklopu festivala
odrZzat ¢e se i radionica izrade
protestnog materijala koju vode
kolektivi Skart iz Beograda i
Cactus iz Londona. Radionica
¢e se baviti analizom i vizuali-
zacijom rijeci solidarnost. Sudi-
onici ¢e prema vlastitom izboru
odluciti Zele li raditi lokalnu ili
mozda medunarodnu kampa-
nju. Kada idejna rjeSenja budu
do kraja osmisljena, otiskivat
¢e se na velikim formatima teh-
nikom sitotiska, a svjetlo dana
ugledat ¢e na ulicama Rijeke, a
mozda i Sire.

Festival
dokumentarnog
filma u Jihlayvi

Medunarodni festival dokumen-
tarnog filma u Jihlavi odrzava se
od 27. listopada do 1. studenog,
a program se sastoji od Cetiri
natjecateljske kategorije: Opus
Bonum koji je posveéen doku-
mentarnim filmovima inova-
tivnih tema i visoke estetske
kvalitete, Between the Seas
predstavlja visoko kvalitetne
filmove iz zemalja Centralne

i Isto¢ne Europe, Czech Joy
pregled je najnovijih ¢eSkih
ostvarenja, a Fascinations u fo-
kus stavlja marginalne ili pak
hibridne forme dokumentar-
nih filmova i eksperimentalnih
dokumentaraca. Osim glavnog
programa organiziran je i East
European Forum, na kojem

¢e se 31. listopada i 1. stude-
nog okupiti istoénoeuropski
dokumentaristi i producenti
velikih europskih televizijskih
kuca. Deveti po redu East
European Forum najvece je
okupljaliSte autora, produ-
cenata, distributera i financi-
jera dokumentarnih filmova

u istocnoeuropskoj regiji. Od
ove godine uvedena je i nova
nagrada Silver Eye za najbolji
centralni i isto¢noeuropski film
predstavljen na sajmu. Nagrada
¢e biti dodijeljena u tri kate-
gorije, za dokumentarne fil-
move kratkog, srednjeg i dugog
metra, a nagradeni ¢e osvojiti
novcani iznos od 1500 eura.
Nagrade pobjednicima, koje
¢e odabrati medunarodni Ziri
filmskih stru¢njaka, bit e uru-
Cene na zatvaranju festivala 31.
listopada.

Device art

Device art, trijenalna medu-
narodna izloZzba koja se bavi
umjetnos$céu naprava i roboti-
kom, odrzat ¢e se u Dvorani
Jedinstvo, Galeriji Nano, Klubu
Mocvara te Konferencijskoj
dvorani Zagrebackog centra
za nezavisnu kulturu i mlade
u razdoblju od 20. do 27. listo-
pada. Termin device art ozna-
¢ava umjetnicku produkciju
utemeljenu na dovitljivoj upo-
trebi novih i zastarjelih tehno-
logija, a ukljucuje mehanizme
bazirane na analognoj ili digi-
talnoj tehnologiji, te projekte

s obiljezjem interaktivnosti.
Udruga Kontejner zapocela je

s ovim projektom 2004. godine
sa svrhom poticanja, mapiranja
i kontekstualiziranja produkcije
umjetnosti u sprezi s tehnolo-
gijama na podrucju Hrvatske
iinternacionalno. Device art

je osmisljen kao komparativna
izloZzba. Prvo izdanje 2004. go-
dine obuhvatilo je radove do-
macih umjetnika i onih iz naj-
blize razvijene novotehnoloske
scene —slovenske. Godine
2006. uz hrvatske i slovenske
umjetnike predstavljena je i ka-
lifornijska scena. Ove godine
gosti izlozbe su japanski pred-
stavnici Device arta. Glazbeno-
umjetnicka roboti¢ka skupina
odrzat ¢e svoj eksperimentalni
elektro punk noise eksperiment
u sklopu festivala u klubu Mo-
¢vara. Veé spomenuta nonsense
filozofija klju€an je element
rada, ove u Japanu iznimno po-
pularne grupe. Maywa Denki
je umjetnicka jedinica pod vod-
stvom Novmichija Tose i djeluje
na nacin komercijalne tvrtke.
Tosa ovdje koristi mitate kako
bi pretvorio svoju umjetnicku
jedinicu u malenu tvrtku pod
vodstvom CEO-a (tj. umjet-
nika), koji izmislja ¢udne pro-
izvode jedan za drugim kako

bi prezivio u industriji kojom
upravljaju mega-tvrtke. Cineci
to, on omogucuje da njegovi
radovi i performansi poprime
viSe slojeva znacenja. Jedin-
stveni stil skupine Maywa
Denki obiljezava i poseban pri-
stup svakom njezinom komadu
koje naziva proizvodom, a
performanse uzivo predstavlja-
njem proizvoda. Na koncertima
osim glazbala moc¢i ¢e se vidjeti
robote po imenu Punch-kun,
Renda-chan i Seamoons, spo-
redne likove kao Sto su Sava-O
i Poodles, kao i komic¢ne ljude
poput rac¢unovode Wono-sana,
Radnika i Jenkija (japanske
omladinske bande) koji pripa-
daju skupini Maywa Denki.

Dizajn dekade

Samimin Trade Marh R £t

Izlozba suvremenog dizajna u
Bosni i Hercegovini otvara se
16. listopada u 19 sati u galeriji
ULUPUH. Na izloZzbi ¢e biti
predstavljeni radovi iz podrucja
grafickog dizajna, produkt
dizajna i interijera bosansko-
hercegovackih autora nastali

u proteklih desetak godina, a
rije€ je o projektu UdruZenja li-
kovnih umjetnika primijenjenih
umjetnosti i dizajnera Bosne

i Hercegovine (ULUPUBIH)
kojim se obiljezava 50 godina

nastanka i rada UdruZenja. Bit
¢e predstavljeni radovi autora

i pojava na bosanskoherce-
govackoj dizajnerskoj sceni u
posljednjem desetljecu. Speci-
ficnost drusStvenog ambijenta,
izmijenjen drustveni kontekst i
proces tranzicije iz jednog poli-
tickog i ekonomskog sistema u
drugi, kao i razlicita oblikovna
iskustva, spoznaje i zahtjevi
nude razliCite rezultate koji se
ne mogu podvesti pod jedan za-
jednicki nazivnik, niti iskazati

TERRIRISM

HOMO HOMINI LUMEN - COVJEK JE EOVIEKU SVJETLOST

jedinstvenom oblikovnom filo-
zofijom. U tom smislu izlozba
nudi razliite oblikovne prakse
koje nisu uvjetovane samo ge-
neracijskim razlikama, ve¢ i
nac¢inom obrazovanja i razlici-
tim vrijednosnim sistemima.
Pluralizam pogleda i oblikovnih
praksi specifi¢nost je dizajner-
skog prostora Bosne i Hercego-
vine. Izlozba predstavlja izbor
najznacajnijih radova iz razli-
¢itih podrucja dizajna i njihove
autore koji su svoju potvrdu
nasli na lokalnoj i na meduna-
rodnoj dizajnerskoj sceni.

Hram u Prstenu

Do 13. studenog u galeriji Pr-
sten u Hrvatskom Drustvu
Likovnih umjetnika otvorena
je medunarodna multidiscipli-
narna izlozba o ezoterijskim
uvidima unutar suvremene
umjetnicke produkcije. Izlozba
Hram ¢e u hramu umjetnosti
paZznju javnosti usmjeriti na
netrendovsko, ali zato uvijek
prisutno zanimanje umjetnika
za duhovnu stranu stvarnosti i
izrazavanje njezinih misti¢nih,
magic¢nih, onostranih i oniric¢-
kih razina. Izlozba ne namje-
rava podilaziti popularnoj ideji
o produhovljenosti umjetnic-
kog stvaralaStva niti se zasni-
vati na bizarnim artefaktima,
nastavak na stranici 47 —
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NASTAVAK TEKSTA IZ PROSLOG BROJA O SLUMOVIMA |

AN

NJIHOVIM STANOVNICIMA KAO NOVOM POTENCIJALNO

ANDREJ NIKOLAIDIS

> . .
emu latinski u ova oskudna vre-

mena? Jezik ovoga svijeta je engle-
ski,ina njemu se, kako je odli¢no primijetio
Srec¢ko Horvat, Homo sacer kaze — Homo
sucker. Yes: covjek koji ga je ispusio. Sa
druge strane... Danasnja ljevica Lacanu
duguje koliko i Marxu, a preko Lacana
duguje i — Freudu. Danasnji mislilac nalik je
covjeku koji pocetkom 20. vijeka, u atmos-
feri moguce najveceg brainstorminga koji je
svijet vidio, u kafeu slavnog beckog hotela
promislja kraj imperija. Puna raskos propa-
sti vidljiva je tek iz pune udobnosti onoga
cega se propast zamiSlja. NaSeg ¢emo misli-
oca za ovu priliku nazvati - Homo Sacher.
Nakon uvodnog dijela, gdje je u najkracem
i nedostatno, ukratko prepri¢ano Sta kazu
Benjamin i ZiZek, prelazimo na dio koji se
zove: Sta kaze Hollywood?

HOMO SUCKER GLOBALNOG
KAPITALIZMA Kako je Hollywood re-
agovao na (za sada tek misljeni) revoluci-
onarni potencijal slumova? Tako §to je slu-
move pokusao integrisati. U $to? Naravno,
stanovnici slumova nece biti integrisani u
pravni, a jo§ manje obrazovni ili socijalni si-
stem. Stanovnik sluma ni nakon intervencije
Hollywooda nece prestati biti Homo sucker
globalnog kapitalizma. Umjesto toga,on ¢e
biti integrisan u imperij zapadnjacke maste.
Najocigledniji primjer je Boyleov Milijunas
s ulice. Plakati su ovaj film najavljivali kao
“the feel-good film of the decade”. Film
govori o patnom zZivotu djecaka iz sluma
koji na koncu doceka srecu.

U biti, Milijunas s ulice je slum-Oliver
Twist. Ali Oliver Twist viSe nije feel-good,
zato $to pristojnog posjetitelja bioskopa
ne interesuju nedace bijele djece: on zeli
da vidi srecu u nesreéi Drugoga. (Ali si-
romasna bijela djeca zapadnjaku jesu ne-
priznato Drugo. Kao $to white trasheri,
uprkos svom idiotskom rasizmu, nemaju
druge bracde osim smede i crne, koja Zive

— SLUMOVI SU REALNI

KLASNI ZLOCIN NAD

LJUDIMA. Distrikt 9 TAJ
REALNI ZLOCIN KORISTI
DA BI ISPRICAO PRICU O
FIKTIVNOM ZLOCINU LJUDI
NAD VANZEMALJCIMA,

MASKIRAJUCI KLASNI
ZLOCIN U ZLOCIN

NETOLERANCIJE - ZLOCIN

RASIZMA, ODNOSNO
vrstalZVIA —

u slumovima Periferije: jer njihovi trailer
parkovinisu drugo nego unutrasnji slumovi
Centra. Jer i white trasheri i stanovnici slu-
mova nisu drugo nego ljudi baceni na otpad
civilizacije. Utopisticki: zato §to ovo nije
ocigledno, zato $to klasna istost ostaje ne-
vidljiva i nepriznata, zato istinska politi¢ka
promjena ostaje nedostizna).

Pristojni posjetitelj bioskopa, pristojno
obucen i opremljen pristojnom koli¢inom
osjecaja krivice zbog stanja u svijetu —nece
on uciniti nista da to promijeni, ali ¢e pri-
jateljima srdac¢no preporuciti filmove koji
govore o tome: jer njegov je Zivot pun bez-
brojnih a must have i a must see, ali svaki
must do on doZivljava kao neprihvatljivo
ugrozavanje svoje individualnosti i pritisak
na svoju slobodu — Zeli da vidi srecu djece
koja su napravila njegove patike. Boyleov
film doista jeste feel-good jer ¢ini da se
zapadnjak dobro osjec¢a uprkos tome §to
njegov sistem eksploatiSe djecu Treceg svi-
jeta — jer ta djeca, uprkos svemu, mogu
dozivjeti srecu. Dobro, ona nemaju majku,
jer je ubijena u vjerskim sukobima. Dobro,
njih zlostavlja policija. Dobro, ona nemaju
obrazovanje. Ali djecak je uprkos tome
znao odgovore na sva pitanja koja mu je
voditelj kviza postavio, jer ga je Zivot na
ulici naucio onome §to bi inace naucio u
skoli (Boyle nam tokom ¢itavog filma pri-
kazuje proces “sticanja znanja” u slumo-
vima — na um mi pada parafraza idiotske
sentence koja je bila popularna u bivsoj
Jugoslaviji: “Kafane — pardon: slumovi — su
nasi univerziteti”). Ali djecak je, na koncu,
ipak stigao do ljubavi i srece, koji su, eto,
mogudi i u slumu.

DISTRIKT 9 Jesu li nekoga zacudile vije-
sti da su djeca koja su glumila u filmu, ¢im su
se nakon dodjele Oscara vratila u svoj slum,
dozivjela nove nesrece i torturu? Kada su
se djeca sa crvenih sagova imperija maste
vratili u blato svog rodnog nusprodukta
Imperija, tamo su ih ¢ekali samo
krv, znoj i suze — trojstvo koje
je Churchill svojevremeno obe-
¢ao Englezima u zoru njemac-
kih osvajanja. Ali nije li istorija
puna krvi, znoja i suza Zrtava
engleskih osvajanja? Zivot
djece-glumaca iz sluma nakon
Boyleovog filma nije feel-good
prica. Ali ta prica, ionako, viSe
nikoga ne interesuje. Film Dis-
trikt 9 Neilla Blomkampa pravi
je test za gledateljevu naklonost
Drugome i njegovu liberalnu to-
leranciju. Distrikt 9 od nas trazi
da suosje¢amo sa stradanjem
ne druge klase, druge kulture
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ili druge rase, ve¢ — druge vrste sa druge
planete. E, to se zove Drugost.

U Blomkampovom filmu vanzemaljci su
zatvoreni u ogromnom slumu nakon §to je
njihov brod stigao ne zemlju i tu (sic!) ostao
bez goriva. Slum je smjesten na teritoriji
Juzne Afrike. Ali Distrikt 9 ne treba tumaciti
kao alegoriju: pricajuéi nam o netrpeljivosti
ljudi prema venzemaljcima, reditelj nam
ne prica o rasnoj netrpeljivosti i rasistickoj
proslosti Juzne Afrike. Bez obzira na vjeru,
rasu i socijalni status, ljudi su u Distrikt 9
netolerantni prema vanzemaljcima. Zlo-
stavlja¢ nije ideologija ili politicki projekat,
nego vrsta — ¢ovjek kao takav. Distrikt 9 je
kritika stava da su granice moje toleran-
cije granice moje planete. Danasnji covjek
razvio je toleranciju za Drugo — njegova se
tolerancija prostire i na Zivotinjski svijet.
Ali to je jo$ uvijek ovaj, nas svijet. Sta éemo
sa onima koji nisu sa tog svijeta, a koji se
tu ipak nadu, cak i bez svoje volje? Stoga
Distrikt 9 nije ni kritika ideologije ni kri-
tika kapitalizma — on je kritika humaniteta.
Blomkamp saopstava da humanost koja se
odnosi na humanitet nije potpuna. Sve sto
je ljudsko nije mi strano nije dovoljno — Dis-
trikt 9 apeluje na na§ moral i upozorava da
bismo morali usvojiti stav da, takode, nista
neljudsko nije mi strano.

Glavni lik u filmu ipak je ¢ovjek. On je
izloZen djelovanju vanzemaljske supstance,
uslijed Cega se 1 sam pocinje pretvarati u
vanzemaljca. Od tog trenutka, Distrikt 9
postaje politicki korektni Cronenberg. Nas
junak vanzemaljce pocinje razumjeti tek
kada shvati da postaje jedan od njih. Kao
1 u Cronenbergovoj Muhi, Covjek koji se
transformiSe ima Zenu koju voli. Njegova
transformacija je veliko iskusenje njihovoj
ljubavi. Kod Cronenberga, ljubavnica ubija
transformisanog ljubavnika i izbori se za
pravo da abortira njegovo dijete. U Muhi,
humanitet ¢e po svaku cijenu, u nasilnom
¢inu koji nije protiv, nego iz ljubavi, biti
ocuvan. U Distrikt 9, transformisani ¢o-
vjek ostaje u slumu, Zena koju voli i koja
ga voli ostaje u ljudskom svijetu. U spek-
takularno-komicno-pateticnom finalu, on
njoj Salje cvijece koje je nacinio od otpada
iz sluma. Primijetimo ovdje da reditelj ne
slijedi do kraja vlastitu “agendu toleran-
cije”. Ni transformisani niti njegova Zena
ne prihvataju transformaciju — i jedno i
drugo cekaju ¢udo koje je najavljeno na
kraju filma, ¢udo koje ¢e transformisanoga
ponovo uciniti coviekom. Sad: ako su ljudi
tako temeljiti negativci kako su u filmu
prikazani, ¢emu se truditi da se ponovo
stekne prezrenja vrijedni humani status?
Film potencira moralnu superiornost Zr-
tve (vanzemaljaca). Zasto onda glavni lik,

kada mu se posreci da i sam postane dio
moralno superiorne vrste,da i sam postane
Zrtva, nema preca posla nego da ¢eka da
ponovo postane pripadnik vrste koju autor
filma nemilosrdno kritikuje? Ako nas film
poziva na toleranciju prema vanzemaljcima,
ne bi li dosljedan kraj bio da se ljubavnik
iljubavnica sretnu u slumu i strastveno se
zagrle: da ga ona prihvatiiako je vanzema-
ljac? Ne bi li tek to bila istinska pobjeda
tolerancije, primjer ljubavi koja pobjeduje
sve pa i razlike medu vrstama?

BEZ PROMJENE Distrikt 9 je,izmedu
ostalog, i milenaristi¢ka prica. Dakle:
grupa vanzemaljaca nade se na zemlji. Oni
su prezreni, zlostavljani, potlaceni — kao
nekada hris¢ani. Glavni alien lik nije drugo
do vanzemaljski Hrist. To jasno sugeriSe
i njegovo ime: Christopher Johnson. Na
kraju filma, Christopher se, nakon mnogo
nasilja i peripetija, uspinje u nebo, sve do
svemirskog broda. Njegov put je, razumi-
jemo, kalvarija. Christopher odlazi u nebo.
Vanzemaljci ostaju na Zemlji, da cekaju
njegov povratak, trenutak kada ¢e ih Chri-
stopher, kao Hrist hri§¢ane jednoga dana,
izbaviti od zemaljskih nevolja i nepravde.
Ako, kako se najavljuje, bude snimljen
nastavak Distrikta 9, bice to apokalipti¢ni
film: svjedoci¢emo Christopherovom Dru-
gom dolasku.

Uocimo najprije sli¢nost, potom i ra-
zliku izmedu Distrikt 9 i Spielbergovog
filma Al I kod Spielberga, kao i kod
Blomkampa, ljudi zlostavljaju ne-ljude:
robote, sjetimo se. Ali: dok Spielberg u
svom filmu pravi bizarnu i nadasve neu-
kusnu paralelu izmedu stradanja robota
istradanja Jevreja, u Distrikt 9 takvo Sto,
zbog hristoloske dimenzije ovog filma,
nije moguce. U Distrikt 9, stradanje van-
zemaljaca ne moZe izdrZati usporedbu sa
stradanjem Jevreja. U Distrikt 9 Jevreji
mogu biti jedino oni koji kamenuju Hrista/
Christophera na njegovom putu do Gol-
gote: Covjecanstvo je, dakle, Jevrejin —
onaj koji ne uspijeva prevazici okvire svoje
tradicije, rase i, napokon, vrste. Slumovi
su realni klasni zlo¢in nad ljudima. Dis-
trikt 9 taj realni zlo¢in koristi da bi ispri-
¢ao pricu o fiktivnom zlo¢inu ljudi nad
vanzemaljcima, maskirajuci klasni zlo¢in
u zlo¢in netolerancije — zlo¢in rasizma,
odnosno vrstaizma. Blomkampov zahtjev
(koji je, gle ¢uda, ujedno i glavni zahtjev
vladajuce ideologije): vise tolerancije, kao
i njegova milenaristicka koncepcija spasa
koji ¢e do¢i, bukvalno, sa neba, u politic-
koj praksi znaci — bez promjene. Jer pro-
mjena nastupa onda kada se stvari vise
ne mogu tolerisati. H
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Zna li se koliko u Srbiji ima organizacija ekstremne de-
snice i djeluju li one legalno, da li su registrovane?

- Filip David: Ne zna se tacan broj, mada bi vrlo lako mo-
gao da se ustanovi. MoZda policija zna tacan broj. Neke
od tih stranaka su registrovane, neke nisu. Neke se samo
pojavljuju na nekim fantomskim sajtovima. To su one
ekstremno nacionalisticke, nacisticke organizacije koje
se kite simbolima kukastog krsta, proslavljaju Hitlerov
i Goringov rodendan, a ove klerofasisticke, kako ih je
policija kvalifikovala u jednom svom izveStaju, su regi-
strovane. To su, recimo, Obraz, zatim Srpski narodni po-
kret 1389, delimi¢no i Dveri. U ekstremne grupe spadaju
i navijaci, kao i podmlatci nekih politi¢kih partija.

— Zarko Koraé: Cinjenica je da je policija bila vrlo §tura
kad je re¢ o tim podacima. Izvestaj, koji pominje gospo-
din David, uradila je novosadska policija i on se odnosi na
teritoriju Vojvodine. U tom izveStaju pominju se klerofa-
Sisticke, kleronacionalisticke i profasisticke organizacije.
Policija Srbije te podatke zvani¢no ne objavljuje, iako
tvrdi da ih ima. Te organizacije nemaju previse aktivnih
¢lanova, aktivno jezgro moze da broji 30, 50 ili 100 ljudi,
mozda nesto vise, ali imaju veliki broj simpatizera. Tu
postoje tri pitanja na koja treba odgovoriti. Prvo, koliko
ih ima, drugo, ko ih politi¢ki podrzava, i trece, ko ih fi-
nansira? To su pitanja na koja javnost nikada nije dobila
odgovore. Potpuno je jasno da im je jedan deo medija
jako naklonjen. Oni imaju svoja internet izdanja, a neki
cak Stampaju svoje biltene.

SRPSKA PRAVOSLAVNA CRKVA POMAZE
EKSTREMISTE

Gospodine David, po vama, ko stoji iza ovih organizacija
i ko ih finasira?

—Filip David: Najpre da vidimo iz kojih se krugova oni re-
grutuju pa ¢emo onda ustanovitii ko ih finasira. Prvo, tu je
dosta saradnika policije, bivsih i sadasnjih. Kad pogledamo
kriminalnu hronologiju poslednjih petnaestak, dvadesetak
godina, vidimo da su gotovo svi najveci kriminalci, ¢ak i
oni koji su u€estvovali u ubistvu premijera Dindica, radili
za policiju. Drugo, znatan broj ovih organizacija je povezan
sa Srpskom pravoslavnom crkvom. Srpski narodni pokret
1389 to i ne krije, a tu vezu ne kriju ni odredeni crkveni
krugovi. Dakle, sigurno je da ih Crkva u odredenoj meri
pomaze, ¢ak i finansijski. Trece, medu njima ima dosta
navija¢a, a oni su povezani sa upravama klubova. Cetvrto,
s tim organizacijama su povezani i podmlatci ekstremnih
politi¢kih partija koje, naravno, finasiraju njihovo delova-
nje. Dakle, nema jedinstvenog izvora finansiranja. Novac
stize iz viSe izvora. SlaZem se sa gospodinom Koracem da
je tu mnogo vise simpatizera nego aktivnih ¢lanova. Ali
ne treba potcenjivati ni broj onih koji ¢ine aktivno jez-
gro tih organizacija. Ako saberete broj aktivnih ¢lanova
Nacionalnog stroja, organizacije Krv i ¢ast, Nacionalista
Srbije, Srpskog narodnog pokreta 1389 i nekih drugih
slicnih grupa, mislim da bismo dosli do brojke od cetiri,
pet hiljada, moZzda i viSe, pripadnika ekstremnih naciona-
listickih grupa. Ukoliko bi se u odredenom trenutku otrgli
od kontrole crkvenih i politickih krugova, koja nesumljivo
postoji, oni bi mogli predstavljati veliku opasnost za jednu
nestabilnu demokratiju, kakva je nasa.

— Zarko Koraé: Ove organizacije, nazalost, imaju sim-
patije velikog dela javnosti. To se jasno moZe videti po

reakcijama kada oni naprave neki incident.
Tada se obi¢no jave glasovi: pa to su mladi
ljudi, oni mozda samo preteruju. Drugim
re¢ima, njihovi stavovi u osnovi su u redu,
ali, eto, uneli su u to malo previSe strasti.
A kad je rec¢ o tome ko iza njih stoji, nema
nikakve sumnje da iza jednog dela tih
organizacija stoji deo Srpske pravoslavne
crkve. Ne tvrdim da stoji cela Crkva, ali
jedan njen deo apsolutno stoji. Navescu
jedan primer. Osniva¢ Obraza, Krstic,
koji je poginuo u saobracajnoj nesreci, bio
je student sociologije, ali i Bogoslovskog
fakulteta. On uopste nije krio vezu Obraza
sa Crkvom. Pre nekoliko godina, da biste
se uclanili u Obraz, trebalo je da pozovete
jednu crkvu u Beogradu koja se nalazi u
blizini fudbalskog stadiona Partizan. Jedna
moja poznanica je pozvala taj broj da pro-
veri da li je to ta¢no i dobila je odgovor da
se bas u toj crkvi vrsi upis novih ¢lanova.
Obraz je, dakle, nastao pod okriljem Cr-
kve, ida stvar bude jo§ zanimljivija, u jed-
nom broju ¢asopisa, koji je svojevremeno
izdavao Obraz, objavljen je tekst Vojislava
Kostunice u kome on govori da treba va-
lorizovati srpsko politicko naslede pa je
tu pomenuo i Milana Nedi¢a. Mozemo u
nekom smislu smatrati da im je i on tada
dao podrsku. Moram reci da se u poslednje
vreme u vezi sa Obrazom pominje banatski
vladika Nikanor. Govori se da ih on direktno pomaze.
To je $to se tice Crkve. Dalje, te organizacije finansijski
pomazu i neki biznismeni, narocito poreklom iz Bosne.
Konac¢no, moj je utisak da se oni finansiraju i od priloga
ljudi koji imaju velike simpatije za ono Sto oni rade.
Mnoge stvari koje govore pripadnici ekstremistickih
organizacija nisu nepoznati nasoj javnosti, ti stavovi su
u nesto blazoj formi prisutni u nasoj javnosti poslednjih
dvadeset godina. U Srbiji je jaz izmedu ekstremnih tvrdnji
i onoga §$to misli jedan veliki deo stanovniStva ustvari
relativno mali. Zato se Cesto cuje: “Oni preteruju®. Ne
kaze se: “To je neprihvatljivo“. Ne verujem da ¢e jedan
francuski glasac, pristalica Sarkozyja, pobrkati stavove
Sarkozyja sa stavovima Le Pena, ekstremnog Sovini-
ste, ali u Srbiji je javnost vrlo blagonaklona prema tim
organizacijama i njihovim postupcima. Kad se oni na
ulicama ili na mitinzima pojave sa crnim majicama na
kojima piSe “KaradZi¢ heroj“ ili “Mladi¢ heroj*“, to ne
nailazi na otpor kakav bi ¢ovek ocekivao.

KARADZIC, MLADIC I VELIMIROVIC KAO
HEROJI

Gospodin Kora¢ je rekao da pripadnici ekstremne de-
shice slave zlo¢ine, da nose slike Ratka Mladi¢a i Ra-
dovana Karadzi¢a. Koliko znam, sa tim slikama odlaze
i u Srebrenicu. Otkud toliko slavljenje zlo¢ina?

- Filip David: Ako pogledate bilo koji sajt najekstremni-
jih organizacija kao §to su Krv i ¢ast, Nacionalni stroj,
Nacionalisti Srbije pa i Obraz, tu se uvek pojavljuju
tri linosti koje su neprikosnovene: Karadzi¢ i Mladic,
koje je je pomenuo gospodin Koraé, a treci je Nikolaj
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FILIP DAVID — EKSTREMISTICKIM
GRUPAMA POGODUJE POGRESNA
POLITIKA NASIH VLASTI PREMA
SUSEDIMA. POGLEDAJTE KAKVI SU
ODNOSI SA HRVATSKOM, BOSNOM
I HERCEGOVINOM, CRNOM
GOROM. UOPSTE NISU DOBRI.
NASA SCENA ITEKAKO POGODUJE
EKSTREMISTIMA KOJI SE SVAKI CAS
POJAVLJUJU | DEMONSTRIRAJU
NEKAKAV TOBOZNJI PATRIOTIZAM.
TO NIJE NIKAKAV PATRIOTIZAM, TO
JE SOVINIZAM —

Velimirovié¢, novoproglaSeni svetac Srpske pravoslavne
crkve. Zasto? Zato §to Nikolaj Velimirovi¢ ima u svojim
spisima, posebno u knjizi Kroz tamnicki prozor,izrazito
antisemitske i antizapadne stavove, on je protiv Evrope,
protiv kulture i protiv Jevreja. A to je ono §to je jako
privlacno za ove ekstremne grupe. Mladi¢ i Karadzié
se mogu dobro povezati sa tim stvarima upravo zato
$to su oni proizvod nacionalizma koji vlada poslednjih
petnaest, dvadeset godina. Teorija zavere, to jeste da je
Citav svet protiv nas, ovde je joS uvek jako popularna.
Dacu vam jedan primer koji je meni delovao vrlo $o-
kantno. Nedavno je u izdanju izdavacke kuce B92 iza-
Sao strip Vila Ajznera (Will Eisner), poznatog crtaca,
pod naslovom Zavera, gde on pokazuje kako su nastali
zloglasni Protokoli sionskih mudraca i njihov uticaj do
dana dana$njeg. Svako ko to procita mora se sloziti da
je to jedan od najstrasnijih falsifikata u ljudskoj istoriji
Cije su posledice bile katastrofalne. Medutim, od 30 ko-
mentara koji su se tim povodom pojavili na sajtu B92, u
25 se govori da to nije falsifikat ili se kaze: “Mozda je i
falsifikat, ali ono Sto tamo pise, sve je tacno*. To je samo
posledica jednog prevladuju¢eg modela misljenja da su
sve tragedije i nesrece koje su nam se dogodile posledica
neke medunarodne zavere, da postoji neki medunarodni
centar, sionski mudraci, Jevreji, nazovite to kako hocete,
koji diriguje svetskom politikom. Dok god to bude tako,
postojaée vrlo plodno tle za delovanje ekstremistickih
organizacija koje svoje programe grade upravo na teoriji
zavere 1 okupljaju Siroki sloj ljudi koji ne mogu da nadu
objasnjenje za sve ono Sto nam se dogodilo pa ga onda
nalaze u nekoj svetskoj zaveri.
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CIJELI SVIJET PROTIV SRBA

— Zarko Koraé: Devedesetih godina i za vreme ratova
teorija zavere je kod nas bila zvanicna teorija. Mediji i
najuglednije politicke licnosti Srbije su govorili da se Ju-
goslavija raspala zato $to su se Nemacka i Austrija, znaci,
sile koje su porazene u Drugom i Prvom svetskom ratu,
dogovorile da je rasture, da nam se osvete. To je matrica
koja i danas funkcioniSe i ove ekstremisticke grupe to
dovode do savrSenstva. O tome piSu i novine poput Glasa
javnostii Kurira,stalno imate neke velike zavere. Onda se
trazi ko organizuje tu zaveru pa se deSava, §to je narocito
opasno, da neofasisticke i neonacisticke grupe na svojim
sajtovima daju adrese Jevreja koji Zive u Srbiji. Medu njima
neretko ima i onih koji nisu Jevreji, ali oni ih proglasavaju
Jevrejima. Sve je to posledica rehabilitacija kolaboracije iz
Drugog svetskog rata koja je zapocela dosta davno u Srbiji,
ve¢ ranih devedesetih godina. Podsetio bih da je Dejan
Medakovi¢, tadasnji predsednik Srpske akademije nauka
i umetnosti, objavio knjigu o sto najznacajnijih Srba medu
koje je uvrstio i Milana Nedi¢a, $to je bilo prosto nevero-
vatno. Zamislite $ta bi se desilo kada bi se u Francuskoj
pojavila knjiga u kojoj bi medu sto najznacajnjih Francuza
bio uvrSten i marSal Peten. Mislim da bi se Francuska okre-
nula naopacke. U vreme dok je KoStunica bio premijer, u
zgradi vlade su postavljene slike svih predsednika vlade,
medu njima je bio i Nedi¢. Mislim da je to uradeno samo
zbog toga da bi se Nedi¢ pojavio na zidu. U zgradi Skupstine
Beograda imamo slike svih gradonacelnika, medu njima se
pojavljuje i Dragi Jovanovi¢ koji je bio i upravnik logora na
Banjici. Znadi, zlikovac koji je posle rata i osuden. Ho¢u da
kaZem da je rehabilitacija nacisticke ideologije i saradnika
okupatora stvorila uslove da neonacisticke grupe deluju
normalno. Jer, ako rehabilitujete ljude koji su saradivali sa
Hitlerom, kakav je onda problem da legalno deluju grupe
koje tvrde da Hitlerove ideje i nisu bile tako loSe. Kod nas
se desava da direktor BIA-e (Bezbednosno informativne
agencije Srbije) Salje buket cveca za godi$njicu smrti Draze
Mihailovica. To je Sokantno! On je drzavni sluZzbenik. Ko
ga je ovlastio da to radi, s kojim pravom, §ta to znaci? Da
li to znaci da BIA slavi Drazu? Niko na to nije reagovao.
Normalno bi bilo da ga je premijer Cvetkovi¢ ukorio,mozda
i smenio, ali on uopste nije reagovao.

RASISTICKA | ANTISEMITSKA LITERATURA

Da li je u Srbiji zabranjeno djelovanje fasisti¢kih i na-
cistickih organizacija kao Sto je to slu¢aj u normalnim
evropskim zemljama?

- Filip David: To nije sasvim jasno. I ne samo to, nije jasno
ni da li je zabranjena literatura koja podsti¢e na rasizam,
antisemitizam, etnicku netolerantnost. Pre nekoliko godina
napravio sam spisak od preko stotinu knjiga sa izrazito na-
cistickom, antisemitskom i rasistickom sadrzinom. Veéina
tih knjiga prvi put je objavljena za vreme Drugog svetskog
rata, za vreme kolaboracionistickog rezima i cuvene anti-
jevrejske i antimasonske izlozbe 1942. godine. Te knjige
se ponovo Stampaju. Savez jevrejskih opStina je viSe puta
trazio da se ta vrsta “literature” zabrani jer rasisticka i an-
tisemitska propaganda nije dozvoljena po naSem ustavu i
po nasim zakonima. Do dana danasnjeg nema odgovora.
Poslednji put je traZzena zabrana knjige Kraljevstvo Hazara,
to je zapravo hrestomatija svih tih tekstova. Autor je iz svih
tih stotinjak knjiga, koje sam spomenuo, pokupio najza-
paljivija, najodvratnija i najgora mesta i objavio na 450
strana. Savez jevrejskih opstina je trazio zabranu te knjige
u novembru prosle godine. Opet nema odgovora, a ona
se i dandanas moze videti u izlozima knjizara. Mi imamo
pravosude koje je vrlo problemati¢no. PoniStavaju se pre-
sude pripadnicima ekstremistickih organizacija. Poslednji
primer je ponistavanje presude Goranu Davidoviéu, vodi

ZARKO KORAC — DEJAN

MEDAKOVIC, NEKADA PREDSEDNIK

SRPSKE AKADEMIJE NAUKA |

UMETNOSTI, OBJAVIO JE KNJIGU
O STO NAJZNACAJNIJIH SRBA
MEDBU KOJE JE UVRSTIO I MILANA
NEDICA, STO JE BILO PROSTO
NEVEROVATNO. U VREME DOK

JE KOSTUNICA BIO PREMIJER, U
ZGRADI VLADE SU POSTAVLJENE
SLIKE SVIH PREDSEDNIKA VLADE,
MEBU NJIMA JE BIO I NEDIC —

neonacisticke organizacije Nacionalni stroj,
zato §to je ona pisana latinicom, a on trazi
da se pise samo Cirilicom. Kao, ne razume
latinicu! On je pobegao u Italiju i, evo, do
dana danasnjeg nije izrucen. Ima se utisak
da je i sama vlast zbunjena i da ne zna Sta
da radi. Verovatno misli da je najbolje da se
niSta ne preduzima i da stvari ostanu onakve
kakve su, ali to je vrlo opasno.

— Zarko Kora¢: Zanimljivo je da policija nije
oduzela paso§ Goranu Davidovicu, iako je
on bio pod istragom, a to je inace standardna
procedura da lice koje je pod istragom ne bi
pobeglo u inostranstvo.

BORBA ZA GLASOVE
NACIONALISTA

Cini se da pripadnici ekstremne desnice
djeluju na neki naéin kao udarne grupe
protiv aktivista za ljudska prava.

— Filip David: To je bilo o¢evidno za vreme
Milosevicevog rezima. Te udarne grupe su bile pod totalnom
kontrolom policije. Iz redova navijaca uzimali su se mladici,
koji su bili fizicki najspremniji, da se obrac¢unaju sa demon-
strantima. Toga ima i sada. Mi nemamo jasan uvid §ta se tu
dogada, da li se policija ocistila od takvih elemenata ili ih
i dalje koristi u neke sli¢ne svrhe. Rekao bih da ekstremi-
stickim grupama pogoduje i pogresna politika nasih vlasti
prema susedima. Pogledajte kakvi su odnosi sa Hrvatskom,
Bosnom i Hercegovinom, Crnom Gorom. Uopste nisu dobri.
Kada sve to sklopite, vidite da nasa scena itekako pogoduje
ekstremistima koji se svaki ¢as pojavljuju i demonstriraju ne-
kakav svoj toboznji patriotizam. To nije nikakav patriotizam,
to je ustvari Sovinizam koji nas je i doveo do ove situacije u
kojoj smo sada. Ali ne treba se zavaravati, ako nema jasne
politike prema takvim grupama, neke loSe stvari, koje su
nam se dogodile, mogu se opet dogoditi.

Gospodine Koraé, kako biste vi okarakterisali odnos sa-
dasnje vlasti u Srbiji prema ekstremnoj desnici?

— Zarko Koraé: U Srbiji se vodi mrtva trka ko ¢e da dobije
viSe tih, takozvanih nacionalistickih glasova. Potpuno je jasno
da Boris Tadi¢ racuna na te glasove. Njegov ministar spoljnih
poslova Vuk Jeremi¢ uspeo je da svojim izjavama temeljno
pokvari odnose u regionu. Prema istrazivanju javnog mnije-
nja,on je upravo zbog takvog ponasanja druga najpopularnija
licnost u Srbiji. Odnosi u regionu su pokvareni zato Sto se
vladajuca garnitura u Srbiji bori za nacionalisticke glasove
da bi sacuvala vlast. Moram da kaZem da to radi i Boris Ta-
di¢. Ne moze se drugacije shvatiti njegova poseta Palama i
otvaranje Skole koja nosi naziv Srbija. Neko je opravdano
upitao kako bi Srbija reagovala kada bi madarski predsednik
dosSao u Suboticu i otvorio Skolu koja se zove Madarska. U
atmosferi borbe za nacionalisticke glasove nije popularno
suprostavljati se ekstremistickim grupama i zato se one to-
leriSu. Suprotstavljanje njima otvorilo bi pitanje takozvane
nacionalisticke legitimacije koja se ovde neprekidno izdaje,
neprekidno proverava. Jedni se njima ne suprotstavljaju zato
Sto se s njima slazu, drugi, koji se ne slazu, ¢ute, a oni koji su
na vlasti smatraju da otvoreno suprotstavljanje tim grupama
ne bi bilo ni popularno ni pozeljno jer se smatra da te grupice
govore ono §to veéina ljudi misli. Njima se suprotstavlja mali
broj ljudi, a ti ljudi su onda predmet njihovog ismevanja i nji-
hovih napada. Glavne su im mete nekoliko Zena koje se bore
za ljudska prava. Oni dolaze pred zgrade u kojima se te Zene
injihove institucije nalaze, prete im, a po internet forumima
o njima govore najstrasnije stvari. Zbog takve atmosfere re-
kao bih da se te organizacije u Srbiji osecaju kao kod kuce.
Prodite Beogradom, svuda se prodaju majice sa likom Ratka
Mladica i Radovana Karadzi¢a pa se onda
smatra potpuno normalnim kad neko obuce
takvu majicu i vice “Ratko Mladi¢ heroj“. Ja
ne vidim da ¢e Srbija skoro izi¢i na kraj s tim
grupama. Mogu samo boga da molim da te
grupe ne porastu, da ne budu mnogo vece,
jer one imaju idealne uslove za rast.

BIRACKO TIJELO IDE UDESNO
Pripadnici desnice su uglavhom miadi
ljudi. 1z kojih drustvenih slojeva se oni
regrutuju?

— Zarko Koraé: Sada imate generacije koje
su odrasle krajem osamdesetih i devedese-
tih godina. Za njih postoji samo jedan pravi
pokret otpora u Drugom svetskom ratu u
Srbiji, a to je pokret Draze Mihailovi¢a. Oni

ZARKO KORAC — MLADI NE
ZNAJU DA POSTOJI DRUGA

ISTINA OSIM ONE DA SU SE SRBI
ZRTVOVALI, DA SU NAPRAVILI

DVE JUGOSLAVIJE, DA SU OBA
PUTA IZDANI, POKLANI, DA IH JE
IZDAO ZAPAD, BOMBARDOVAO
NATO PAKT DA BI IM ODUZEO
KOSOVO, DA SU ALBANCI FAVORITI
ZAPADNIH ZEMALJA, DA SRBE SVI
MRZE, DA IH JEDINO PODRZAVAJU
PRAVOSLAVNE ZEMLJE GRCKA

I RUSIJA. TO JE NJIHOV
weltanschauung, POGLED

NA SVET —

nikad nisu culi za alternativu. U svojim udzbenicima oni
nisu mogli niSta procitati o Josipu Brozu. Oni ne znaju ni ko
je bio Josip Broz. Njih su ucili da je partizanski pokret bio
komunisti¢ki puc, da partizani nisu niSta drugo radili nego
ubijali ljude, da su, kad su dosli na vlast, pobili sve §to je
vredelo u Srbiji i onda zaveli gvozdenu diktaturu. Tu pricu
imate manje-vise u vecini medija u Srbiji. Jedan nedeljnik
je izaSao sa naslovom Ko je pobedio u Drugom svetskom
ratu. Ne postoji novina u Evropi koja bi to mogla imati na
naslovnoj strani. Srbija nema predsednika drZave koji ¢e
kao Mesi¢ da kaze da je Bleiburg ustaski dernek. Kada su
ekstremisti na Pravnom fakultetu u Beogradu organizovali
tribinu o Srebenici na kojoj se slavio Mladic, a o zlo€inu u
Srebrenici se govorilo kao o briljantnoj vojnoj operaciji, Ta-
di¢je rekao da svako ima pravo da izrazi svoje misljenje. Pa,
to nije bas sasvim tacno. To nije definicija demokratije. Mladi
ljude danas vide Sovinizam kao jedini moguci pogled. To je
ono §to je Sokantno. Ali, nisu oni za to krivi, oni su odrasli
u atmosferi gde su svako vece na televiziji gledali leSeve.
Podsetio bih vas da je 1991. direktorka Muzeja primenjenih
umetnosti u Beogradu organizovala izlozbu koja je trebalo
da prikaze mrtve Srbe u Vukovaru. IzloZene su fotografije
leSeva u najstrasnijem stanju, tesko je reci Sta je bilo na
tim fotografijama, da li su to bili Srbi ili Hrvati, to su samo
bili masakrirani i raskomadani leSevi. Onda su poceli da i
osnovne Skole vode na tu izlozbu, sve dok se nas nekoliko
psihologa nije pubunilo i protestovalo. Sa starijim ljudima,
koji su Sovinisti, vi jo§ i moZete da vodite razgovor, oni ¢e
vam reci: “A, ti si taj koji brani§ partizanski pokret, sram te
bilo* ali oni znaju da postoji i drugacije glediSte i da je ono
legitimno. Ovi mladi, medutim, ne znaju da postoji druga
istina osim one da su se Srbi zZrtvovali, da su napravili dve
Jugoslavije, da su oba puta izdani, da su poklani, da ih je
izdao Zapad, da ih je bombardovao NATO pakt, da bi im
oduzeo Kosovo, da su Albanci favoriti zapadnih zemalja, da
Srbe svi mrze, da ih jedino podrzavaju pravoslavne zemlje
Grcka i Rusija, i tako dalje. To je njihov weltanschauung,
pogled na svet. Mislim da se varaju oni koji misle da ¢e se
to brzo promeniti. Nazalost, mi sada trpimo posledice haosa
i ratova. Dolaze generacije koje su odrasle u toj atmosferi i
proci ¢e mnogo godina dok se Srbija normalizuje. Ako ste
me dobro shvatili, ja smatram da se nase biracko telo opa-
sno pomera u desno.

APATIJA INTELEKTUALACA

- Filip David: Ranije, kad bi krenula kolona iz Studentskog
grada, uvek ste ocekivali da to studenti ustaju u odbranu
demokratskih principa, u odbranu neke istine, pravde, a
danas ¢e oni krenuti jedino u odbranu nekog laznog pa-
triotizma. To je Cinjenica. Zasto je to tako? Veliki broj
studenata su deca izbeglica koja su Zivela i jo§ uvek Zive u
uZasnim uslovima, negde na periferiji Beograda i drugih
gradova, i oni su puni ogor¢enja. To ogorcenje oni iskazuju
protestom protiv Zapada. Ta situacija ¢e potrajati duze
vreme i tesko je reci Sta Ce se iz toga izroditi, posebno ako
dode do zategnutih odnosa, do podela, do pojacanih tenzija,
tim pre Sto je nasa intelektualna javnost, ne bih rekao ni
ravnodusna, ona jednostavno u ovom trenutku ne postoji.
Za vreme MiloSevica postojao je Beogradski krug, koji je
okupljao 300-400 ljudi koji su se opirali tom rezimu, bile
su one velike demonstracije koje su trajale vise meseci.
Sada je zavladalo mrtvilo, kao da nam je svega dosta, kao
da se oc¢ekuje da neko drugi reSava nase probleme. Mnogi
ljudi viSe ni u $ta ne veruju, jednostavno se prepustaju
dogadajima da ih nose onako kako ih nose. &
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NI SIMO NI TAMO.

NE IDEM, ALI NISAM

NI DOSAO. NE ZNAM
ZAPRAVO GDJE SAM, ALI
SIGURNO NISAM TU, A NI
TAMO, JER NE ODLAZIM.
PA GDJE SAM? NE ZNAM,
DOLAZIM, PA CEMO
VIDJETI KAD DODEM. TO
JE NASA PRICA, IAKO NE
SASVIM | SAMO NASA

NENAD PERKOVIC

ad su novinari ljetos plasirali
patku o odlasku premijerke,
Jadranka Kosor demantirala

ih je zanimljivom izjavom.

— Zar vam ja izgledam kao netko tko
odlazi? Ja tek dolazim. — kazala je uz
smijeSak samopouzdanja.

I dok je ve¢ina normalnih gradana
podigla obrvu; opal, lijepo im je to rekla,
vidi§ ti..., s ruba Cudne Sume pogled je
donekle drugaciji. Ne odlazim, okej, u
redu, jasno i glasno, ali: tek dolazim? Do
vraga, pa gdje je? Tko je onda ovdje? Ivo
je otiSao, Jadranka dolazi, tko je ovdje,
sada? E, tu sam se prestrasio. Tko vodi
drzavu? Ima li uopée u ovoj zemlji ikoga
tko je na svom mjestu?

TRANZITNA POSTAJA Zapravo ne
zamjeram predsjednici vlade retoricki
kalambur i Zelju za efektom niti mi je
namjera cjepidlaciti oko njezine izjave,
stvar mi je, osim $to sam se zaista i iskreno
lecnuo tada, zanimljiva radi toga $to je
tom izjavom ocrtala opce stanje vjecne
tranzicije, zapravo stanje ove nacije. To
je nasa prica. Ni simo ni tamo. Ne idem,
ali nisam ni doSao. Ne znam zapravo gdje
sam, ali sigurno nisam tu, a ni tamo, jer ne
odlazim. Pa gdje sam? Ne znam, dolazim,

— U NAS SE SPREMA UTRKA
ZA PREDSJEDNIKA DRZAVE,
A OD NAJOZBILJNIJEG
KANDIDATA DOBIJEMO
SLOGAN: “NOVA
PRAVEDNOST”. ZAR

JE POLUDIO? STO FALI

“STAROJ” PRAVEDNOSTI? —

e

pa ¢emo vidjeti kad dodem. To
je nasa prica, iako ne sasvim i
ne samo nasa.

Skoro pet desetljeca so-
cijalizma bilo je stanje tran-
zicije prema savrsenstvu ko-
munizma, ¢itava krSéanska
era nije bila drugo, a i jos je,
nego tranzicija prema otkri-
venju, odnosno prema neka-
kvom eshatoloSkom razrjese-
nju muénog stanja povijesti, i
u tom za narode vjekovnom,
a za pojedince “cjelozivotnom” stanju
iS¢ekivanja, zaista nam ne bi lose doslo
malo zen budizma. Da netko, naime,
bude sada i ovdje. I po moguénosti da,
koliko je to moguce sabrano, prihvati i
odradi svoju ulogu kakva jest. Taj netko,
izgleda, nije na vidiku i stanje se samo
pogorsava. Nobela za mir je dobio ¢ovjek
koji je tek izrazio mutnu i ni¢im bog zna
kako potkrijepljenu nadu za neku buducu
mogucu mirnu situaciju dok istovremeno
kao vrhovni zapovjednik vodi dva napa-
dacka rata. Isto tako je tih pet norveskih
zgubidana iz tog odbora koji o€ito gubi
kompas, a time i kredibilitet, moglo do-
dijeliti milijun eura bilo kojoj venecue-
lanskoj miss svijeta. One su zagovornice
svjetskog mira bez premca. Ili Putinu. On
je vratio nadu Rusima, karizmatican je,
sigurno je silni zagovornik svjetskog mira
u knjizi koju je napisao, a tjekom duge
i bogate karijere je napao barem jednu
drZzavu manje od Amerikanaca.

U nas se sprema utrka za predsjednika
drzave, a od najozbiljnijeg kandidata do-
bijemo slogan: “nova pravednost”. Zar je
poludio? Sto fali “staroj” pravednosti?
Zar pravednost nije pravednost, uvijek
ista? Ili je pravednost perilica, pa kad
stara viSe ne valja, on ¢e nam donijeti
novu? Nitko viSe ni da trepne na takve
bedastode, kao da nitko viSe nije pri-
bran, kao da nitko nije ni sada ni ovdje.
Izbezumljeni (politi¢ki) potrosaci, oéito
pod utjecajem marketinS§kih genijalaca
poput ovih koji su savjetovali Josipovica,
pretvorili su ikakav sada i ovdje u neka-
kav odmah i sve. To postaje moto Citavih
generacija. Hoc¢u odmah i hocu sve, a
potpuno je nevazno kako.

CEH KOD KOZMICKOG SANKERA
I zato mi je ta izjava premijerke zazvu-
Cala suludo. Tek dolazi? Do sto davola,
Jadranka, pa tko je onda ovdje!? Tim prije
$to se u meduvremenu pocelo nesto i do-
gadati. Svi smo znali, i svi znamo ve¢ go-
dinama da javasluk i lopovluk ne mogu
trajati dovijeka, da trula vreca korupcije
kad tad mora poceti pucati po Savovima,
ve¢ po prirodi stvari, po prirodi vlastite
trulosti, i da sve S§to smo bez razmisljanja
tako pohlepno poZderali sad treba i platiti.
I to platiti (opet) bez razmisljanja, jer sad
je uzalud razmisljati, nitko joS nije smislio
kako se izvu¢i od naplate duga, uvijek je

— 1 ZATO MI JE TA IZJAVA
PREMIJERKE ZAZVUCALA
SULUDO. TEK DOLAZI? DO
STO DAVOLA, JADRANKA,
PA TKO JE ONDA OVDJE!?
TKO VODI DRZAVU? IMA

LI UOPCE U OVOJ ZEMLJI
IKOGA TKO JE NA SVOM
MJESTU? —

stvar samo u tome da samo mislimo kako
smo nesto lukavo smislili. Taj kozmicki
zakon Zele zaobi¢i jedino bedaci. Kako
onda shvatiti poruku da premijerka tek
dolazi? Je li diskretno i ispotiha zaista
zapocela s nekakvim ¢is¢enjem, kako to
izgleda u javnosti? Ili je stvar pukla ba$
zato §to je nema, pa viSe nema tko pridr-
zavati lopovske ljestve?

U svijetu u kojem ne zivimo, jer nitko
nije ni sada ni ovdje, ali po kojem se ipak
nekako muvamo u nekakvom obliku eg-
zistencije, sve je na odgodu, kao kakav
kredit, sve je dolazece, kao prorocanstvo
i nitko nije gdje Zeli biti, a pogotovo ne
gdje bi trebao biti. I nitko nije Sto jest,
veé nesto drugo. Zapovjednik rata u dvije
zemlje je mirotvorac; predsjednicki kan-
didat jedne drzave u problemima nastupa
kao prodavac (ideoloskih?) ve§masina na
malo; premijerka je u nekoj ezoteri¢noj
dislokaciji i najavljuje dolazak, osudeni
kriminalci su korisnici sinekura, a hulje
i lupezi raznih profila su parnicari zbog
uvrede Casti. I to je stvarno prestalo biti
c¢udno, s obzirom u kakvom svijetu Zi-
vimo. Prizor je to pred kojim bi Bosch
i Bruegel zastali i ¢eSkali se iza uha u
nevjerici. Treba li dalje? Alpski narod
trazi teritorijalno more, arapske zemlje
grade skijaliSta u pustinji, a znanstvenici
s vodenog planeta bombardiranjem Mje-
seca traze — vodu...

Pa kad covjek malo pogleda u tom svje-
tlu na stvari, zaista i nije nikakvo ¢udo $to
nitko ne Zeli, ukljucujudi i Jadranku, biti
ovdje. Ne sada.... B
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%%PJESNOST

BLAGOSTANJE | ODRZIVOST

POLITIKE BI MORALE
IMATI ZA CILJ NE
POVECANJE BRUTO
DOMACEG PROIZVODA,
VEC POVECANJE
BLAGOSTANJA, MORALE
BI IMATI U SREDISTU
SOCIJALNE VRIJEDNOSTI
I ZBILJSKI DJELOVATI U
KORIST ONOGA STO JE
VAZNO ZA GRADANE

BISERKA CVJETICANIN

— VEC DUGO I
SVE INTENZIVNIJE

POSTAVLJAJU SE PITANJA

O PRIMJERENOSTI
SADASNJIH MJERILA
EKONOMSKE

USPJESNOSTI, OSOBITO
ONIH ZASNOVANIH NA
POKAZATELJIMA BRUTO
DOMACEG PROIZVODA

KOJI SU UTVRDIVANI I

RAZVIJANI TRIDESETIH

GODINA PROSLOG
STOLJECA —

posljednje vrijeme brojni, oso-
u bito elektronicki, mediji u svi-

jetu i kod nas pisali su o inici-
jativi francuskog predsjednika Nicolasa
Sarkozyja da se promijeni nacin izracu-
navanja bruto domaceg proizvoda. Nasu-
prot kultu brojki i kultu trZista kojima se
mjeri razvoj i napredak neke zemlje, isticu
mediji, predsjednik Sarkozy trazi nove kri-
terije i indikatore koji bi ukazivali na bla-
gostanje neke zemlje. Doista, ve¢ dugo i
sve intenzivnije postavljaju se pitanja o
primjerenosti sadasnjih mjerila ekonomske
uspjesnosti, osobito onih zasnovanih na po-
kazateljima bruto domaceg proizvoda koji
su utvrdivani i razvijani tridesetih godina
proslog stoljeca. Stavljanje pod upitnik
ovih broj¢anih pokazatelja uzrokovano
je velikim i brzim promjenama koje su
se zbile u strukturi suvremenih drustava
i koje su istakle njihovu upitnu valjanost
kao mjerila socijalnog blagostanja te odr-
zivog ekonomskog, ekoloskog i socijalnog
razvoja. Dok “kulturni sektor nastavlja
s mucenjem svojih mozgova o vlastitom
doprinosu bruto domacem proizvodu kon-
tinenata i zemalja, pokuSavajuci identifi-
cirati sli¢nosti i razlike izmedu zanata i
kulturnih i kreativnih industrija na po-
malo akademski nacin”, kao Sto konstatira
predsjednik Fondacije Interarts Eduard
Miralles, u isto vrijeme Nicolas Sarkozy,
nezadovoljan sada$njim stanjem vodenja
statistika o ekonomiji i drustvu, osobito o
kvaliteti Zivota, osniva medunarodnu ko-
misiju za mjerenje ekonomske uspjesnosti
i drustvenog napretka (Commission pour
la mesure des performances économiques
et du progres social) kojom predsjeda no-
belovac Joseph Stiglitz.

ZASTO NOVI POKAZATELJI RA-
ZVIJENOSTI Vrijednosti drustva doZiv-
ljavaju promjene. Cak ako su degradacija
okolisa i iscrpljivanje prirodnih izvora prije
pedesetak godina bili podjednako vazni kao
danas, tim se problemima manje bavilo,
a njihov utjecaj na mjerenje ekonomske
uspjes$nosti ili ekonomskog blagostanja go-
tovo nije bio prepoznat. Zadaca je meduna-
rodne komisije utvrditi ograni¢enja bruto
domaceg proizvoda kao indi-
katora ekonomske uspjesnosti
i socijalnog napretka, istraziti
alternativne pokazatelje na-
pretka, odnosno prezentirati
i analizirati dodatne i komple-
mentarne podatke/informacije
da bi se dobila pertinentnija
slika socijalnog napretka i ista-
kli novi indikatori kojima bi se
objektivnije mjerili uspjehibla-
gostanje neke zemlje. Konacno,
komisiji je zadaca evaluirati
izvedivost novih instrumenata
mjerenja. Clanovi komisije su
svjetski priznati stru¢njaci s po-
jedinih sveucili$ta i iz vladinih
i meduvladinih organizacija,
kao na primjer, Amartya Sen

s Harvarda i Jean-Paul Fitoussi, iz pariSkog
Instituta za politicke studije. Rad komisije
nije ogranicen na Francusku niti samo na
razvijene zemlje, ve¢ ¢e se njezini rezultati
kontinuirano objavljivati kako bi ih sve za-
interesirane zemlje ili grupe zemalja mogle
koristiti i dalje razvijati.

Komisija je osnovana u veljaci 2008. i
osamnaest mjeseci kasnije pocela je objav-
ljivati prva razmiSljanja i preliminarne za-
kljucke koji su pobudili znatan interes u
svijetu, Sto nije ¢udno jer je rije¢ o novim
mjerilima koji bi trebali vrednovati o¢uva-
nje okoli$a, prednosti slobodnog vremena,
kvalitetu javnih usluga i druge kategorije
koje pokazuju kako se uistinu Zivi. Bruto
domaci proizvod govori o bogatstvu neke
zemlje, ali ne i o raspodjeli tog bogatstva
unutar te zemlje, Sto znaci da bruto do-
maci proizvod po stanovniku moze rasti,
a istodobno moZe rasti i broj siromasnih.
Moto je ¢lanova komisije da je doSlo vri-
jeme “da se s mjerenja proizvodnje prijede
na mjerenje blagostanja”. U studiji o po-
novno istrazenom mjerenju (Mesure des
perfomances économiques et du progres
social réexaminée, 2009.) konstatirali su
da je bruto domacdi proizvod neprecizan i
nedostatan indikator kada je rije¢ o blago-
stanju pojedinca i drustva, uvjetima zivota,
zastiti zdravlja ljudi, drustvenim nejedna-
kostima, da se Cesto (osobito u sektoru
javnih usluga) ulaganje vise mjeri od pro-
izvodnje, da ne postoji korelacija izmedu
tzv. “bruto domaceg proizvoda per capita”
i onoga Sto se dogada vecini gradana, da
je usporedba slicnih fenomena u razlici-
tim zemljama Cesto arbitrarna, da metode
mjerenja stvari imaju evidentan utjecaj na
nacin na koji se te stvari razvijaju, ukratko,
da su dvije velike teme od interesa za javno
mnijenje — blagostanje i odrzivost — neiz-
mjerno daleko “od porokai vrlina magi¢ne
formule” koju se naziva bruto domacim
proizvodom. Narocito, uzme li se u obzir
da bruto domaci proizvod ne pokazuje
kako stanovnici neke zemlje percipiraju
kvalitetu zivota u njoj, kako percipiraju
uobicajena, tradicionalna mjerila velikih
socioekonomskih varijabli kao §to su rast,
inflacija, nezaposlenost. Navedimo ovdje
podatak da i Europska komisija drZi da je
bruto domacdi proizvod kao mjerilo odvise
ogranicen da bi se na njemu mogla temeljiti
javna rasprava o razvojnoj politici.

KONCEPTUALNI PRISTUPI Napre-
dak istrazivanja u mnogim disciplinama
omogucuje uspostavljanje novih indikatora
blagostanja koji bi mogli integrirati neke
do sada neukljucene aspekte, kao §to su,
na primjer, drustveni odnosi. Veliki napre-
dak u tom pravcu bilo je uspostavljanje
Indeksa drustvenog razvoja (HDI) 1990.
koji Program UN za razvoj izdaje svake
godine i koji daje §iri uvid u kvalitetu zivota
u nekoj zemlji (duzina Zivota, obrazovanost
stanovniStva itd.). Studija komisije produ-
bljuje pristup. Naglasavajuéi vaznost puta
od mjerenja trziSne ekonomske aktivnosti

do mjerenja ekonomskog blagostanja i
vodedi racuna o inovacijama u evaluaciji
blagostanja, komisija nastoji prevladati jed-
nostavno nabrajanje faktora koji djeluju na
individualno i socijalno blagostanje te istra-
Zuje kvantitativna mjerila klju¢nih faktora
“koji ¢ine Zivot dostojnim da ga se Zivi, bez
ogranicenja na ¢isto materijalni aspekt”.
Konceptualni pristupi mjerenju kvalitete
Zivota (subjektivne i objektivne karakteri-
stike koje odreduju kvalitetu Zivota, sudje-
lovanje u politi¢kom Zivotu, druStvene veze,
itd.) istiu vaznost meduovisnosti razli¢itih
dimenzija kvalitete zivota (obrazovanje
i zdravlje, na primjer). Neke ekonomske
reforme, ostvarene tijekom posljednjih
nekoliko godina, bez sumnje su povecale
bruto domaci proizvod , ali su neosporno
imale i negativne ucinke na druge dimenzije
kvalitete Zivota. S pravom postoji bojazan
da uobicajena, tradicionalna mjerila pred-
stavljaju rizik da nasa drustva evoluiraju u
krivom pravcu, §to moze biti, kao $to po-
kazuje sadaSnja kriza, generator socijalne
tjeskobe i1 degradacije blagostanja.

U pogledu odrzivog razvoja, postoje
brojni pokusaji elaboracije indikatora,
StoviSe obilje mjerila, ali kao Sto nagla-
Sava studija, razliciti indikatori emitiraju
divergentne poruke o doprinosu razlicitih
zemalja svjetskoj odrzivosti. Iz toga pro-
izlazi zbunjenost i javnog mnijenja i onih
koji odlu€uju — na koje se indikatore valja
koncentrirati i koji su prioriteti za buduc-
nost? S obzirom da neki pristupi ujedinjuju,
pod istom brojkom, sadasnje blagostanje
i njegovu odrzivost, studija zagovara raz-
dvajanje njihovih evaluacija te ukljucivanje
zanemarenih aspekata odrZivosti: njezinu
humanu i socijalnu dimenziju.

VAZNOST JAVNIH POLITIKA U
studiji se konstatira da su javne politike
koje se provode, Cesto pod utjecajem stati-
stickih analiza ¢imbenika koji odreduju rast
i ekonomsku uspjesnost; medutim, zakljucci
koje se izvlaci iz tih statistickih analiza
mogu biti iskrivljeni, ukoliko su to i sama
mjerila. “Ukoliko su mjerila manjkava,
onda se i odluke mogu pokazati neprihvat-
ljivima.” Politike bi morale imati za cilj ne
povecanje bruto domaceg proizvoda, veé
povecanje blagostanja, morale bi imati u
srediStu socijalne vrijednosti i zbiljski dje-
lovati u korist onoga $to je vazno za gra-
dane. To je krucijalno odredenje kojim se
u prvi plan stavlja uloga obrazovne, znan-
stvene i kulturne politike. &
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S Markom Strpiéem, osnivaéem i glavnim urednikom izdavaéke kucée Sto &itas? razgovaramo
o tome kako je kljuéno shvatiti da nas nitko nece osloboditi ili stvoriti bolje druStvene uvjete,
odnosno, “ili c¢emo to uciniti sami, ili promjena nece biti.”

RAZGOVOR: MARKO STRPIC

BUDUCNOST NIJE U SABORU

SUZANA MARJANIC

Nedavno je najavljeno kako je slobodarska
knjiznica “Roko i Cicibela” nakon ljetne
stanke opet otvorena. O kakvom je tipu
knjiznice rije¢ te zasto nema ¢lanarine,
sto je, naravno, za svaku pohvalu. Naime,
sjeéam se kako se nekoé, prije dvadesetak
i viSe godina, ¢lanarine u gradskim knjiz-
nicama isto tako nisu placale.

— Knjiznica i ¢itaonica nastavak je slicnih
projekata od sredine devedesetih pa sve
do danas, a koji su djelovali u Zagrebu kao
autonomni slobodarski prostori. Zapravo
je rije¢ o pokusaju da se §to vise literature
ucini dostupnom pa tako i teme koje se
provlace kroz tu literaturu, od raznih anar-
histickih teorijskih tekstova, do prakse, ali i
umjetnosti, kulture, supkultura, knjizevno-
sti. S druge strane, rije€ je o prostoru koji
se nalazi u centru grada (Frankopanska 1)

svih ostalih odnosa. Dakle, u knjizi je rije¢
o odnosima. MoZemo ih zvati ljubavnima,
no prvenstveno su prijateljski, a autorica
se trudi odmaknuti od kategorizacije, jer
nasi odnosi ne moraju nuzno biti spre-
mljeni u odredene ladice, kategorizirani
i time odredeni.

U najkraéim crtama, ako pogledamo
na to kako stvar funkcionira s “uobica-
jenim” ljubavnim odnosima, brzo ¢emo
doc¢i do zakljucka da je monogamija tek
povrsna slika stvarnog stanja. Preljubi,
ljubomora, varanje, laganje, viSe partnera
i partnerica... sve su to zapravo uobicajene
stvari,a monogamija je tek norma koje se
svi deklarativno drZe i kr$e je. Upravo u
tome lezi problem — laganje, neiskrenost,
skrivanje i ostale srodne radnje su temelj
neodgovornih odnosa koji tete ljudima.

Ne moZete graditi drustveni status
u postojecem sustavu i biti stvarno

sustav to brzo prepoznaje i uklanja

nepoZzZeljne “elemente”

i ve¢ sama lokacija literaturu ¢ini dostu-
pnom, a kava i ¢aj su tu tek kao navika koja
prati mjesta na kojima se najcesée druzimo.
Uostalom, knjiZnice bi trebale biti mjesto
susreta i razgovora, a ne tek servis za po-
sudbu knjiga. To je ono $to nedostaje kod
nas — drustveni centri koji nemaju komer-
cijalni sadrZaj i karakter i koji nude nesto
vi§e od standardne zabave. Naravno, sve bi
to trebalo biti besplatno pa je tako i ono §to
“Roko i Cicibela” nudi besplatno.

ANARHIJA, SLOBODARSTVO
PRIJATELJSTVA = LJUBAVI

Zasto na web-stranici svoje izdavacke
kuée Sto &itas? rabite éesée pojam “slo-
bodarski” od pojma “anarhisti¢ki’? Mozda
zbog vecinskoga zazora prema bilo kakvoj
vrsti anarhizma?

—Ne, vec zato jer jedan i drugi pojam imaju
isto zna¢enje od svog nastanka. Sto se tice
samog naziva anarhizam, pojavljuje se u
naslovima dosta nasih knjiga, a upravo to
bavljenje anarhizmom (ili slobodarstvom)
na drugaciji nacin doprinosi i shvacanju
pravog znacenja termina poput “anarhi-
zam” ili “anarhija”.

Najnoviji izdavacki poduhvat odnosi se na
objavljivanje knjige Redefiniranje nasih
odnosa - smjernice za odgovorne otvo-
rene odnose Wendy-O Matik. O kakvom
je modusu ljubavi rije¢ u shvaéanju spo-
menute spisateljice i aktivistice?

— Moram napomenuti da je knjiga objav-
ljena prvenstveno zbog Cinjenice da je ova
tema u potpunosti zapostavljena i presu-
¢ena kod nas, a upravo su temelji autori-
tarnog drustva u kojem Zivimo zasnovani
na nasim osobnim odnosima, koji su temelj

Tu Wendy-O Matik vidi drugu mogu¢-
nost i kroz osobne primjere vise ljudi ra-
zraduje ideju odgovornih odnosa, koji su
otvoreni za sve mogucénosti, u kojima nema
laganja i skrivanja pa time niti “varanja”,
a svaki na$ odnos s jednom ili viSe osoba
stvar je otvorenog razgovora i dogovora
te obostranog pristanka. Odgovorni od-
nosi znace upravo to — da brinemo jedni
o drugima, a ne samo o svojim potrebama
te da smo prije svega prijatelji.

Naravno, stvar je ipak daleko komplek-
snija od ovog jednostavnog odgovora, zbog
cega smo i objavili knjigu kao pocetak
rasprave i mozda nove prakse.

Nalazi li se koncept odgovornih otvorenih
odnosa koje zastupa autorica u temelju
slobodarstva ili je pak rije¢ o odnosima
koji mogu biti zastupani samo kod nekih
nositelja/ica slobodarskih koncepata?

— Odgovorni i otvoreni odnosi su, kao §to
sam ve¢ rekao, temelj drustvenih promjena
koje anarhisti i anarhistkinje Zele ostvariti.
Ne moramo se tu ograni€iti na razgovor
o ljubavnim odnosima, ve¢ je to temelj
svih drustvenih odnosa. Bez toga samo
kopiramo postojece modele druStvenog
ponasanja i organizacije, cime se ponav-
ljaju greske revolucija koje su se dogodile
u proslosti. Naravno, to ne znaci da ¢emo
promjene postici isklju¢ivo promjenom u
sebi, ve¢ u suradnji s drugima, jer bez Sire
drustvene solidarnosti i zajednickog dje-
lovanja nikakvih pomaka nece biti.

DAF I STO CITAS?

Zanimljivo je da Zagreb, usprkos svim
svojim kulturnim ograni€¢enjima i za-
stranjenjima, ima dvije izdava¢ke kuce

posvecéene anarhistiékim publikacijama.
U éemu je osnovna razlika izmedu vasih
publikacija i onih koje objavljuje DAF?

— Ne vidim neku posebnu razliku, ¢ak da-
pace, sasvim dobro se nadopunjavamo,
suradujemo i dogovaramo buduce aktivno-
sti. Mozda smo se mi ipak malo viSe okre-
nuli suvremenim tekstovima, dok DAF
stvarno dobro pokriva i neke od klasi¢nih
anarhistickih tekstova koji nikada nisu
objavljeni kod nas, a vazno je da DAF
objavljuje i knjige o umjetnosti, §to mi do
sada nismo radili niti imamo u planu. Na-
ravno, to ne znaci da smo strogo podijelili
podrucja koja ¢emo pokrivati, no takvi su
bili izdavacki planovi i sasvim su se dobro
poklopili.

Kod nas je bilo izrazito malo izdanja
anarhisticke tematike, a posljednjih dvje-
stotinjak godina bogate produkcije u svi-
jetu ¢emo tesko nadoknaditi s tek dvije
izdavacke kuce. Zapravo bi pitanje tre-
balo biti koliko nam jos izdavackih kuca i
projekata nedostaje zbog silne literature
koju tek treba prevesti i objaviti. Ovo §to
su do sada napravili DAF i Sto ¢itas? tek
je kap u moru.

MEDIJI O SLOBODARSKIM
AKCIJAMA U GRCKOJ

Nedavno ste izjavili kako smatrate da me-
diji nekvalitetno prate situaciju u Grékoj.
Na koje su naéine nase medijske kuce
izvjestavale o tim slobodarskim akcijamai
smatrate li da je jedna takva sjajna akcija
moguca i u nasoj u temelju nedemokrat-
skoj zemljici? Naime, dok su u grékoj
situaciji udruzenim snagama nastupili
anarhisti, studenti i radnici, odnosno,
anarhistima su se pridruzili studenti i rad-
nici, je li moguce takvu akciju solidarnosti
provesti u ovim nasim ne/prilikama?

— Otkad je paznju javnosti privukla po-
buna u Gr¢koj, mnogo puta sam ponovio
da oko toga §to se tamo dogada treba imati
na umu okolnosti zbog kojih se sve to do-
gada, povijest i kulturu, a najvaznije od
svega je da tu nije bila rije¢ o reakciji koja
se dogodila kao neki prijelomni trenutak,
ved je rijecC o pokretu koji se gradio kroz
povijest i ono §to se dogodilo u prosincu
prosle godine bio je samo nastavak svih
prijasnjih aktivnosti.

Mislim da su mediji ovome pristupali
sasvim povrsno, oslanjali su se, kao §to
najcesce rade, na Sture i povrSne agencijske
vijesti, a malo je novinara koji uopée mogu
kvalitetno analizirati situaciju u svijetu ili
nekom odredenom podrucju pa nije bilo
niti za o¢ekivati da ¢e do toga doci.

Tu posebno treba istaknuti katastro-
falno izvjestavanje jednog novinara javne
televizije koji je u pokuSaju da dode do
senzacionalistickih snimki pokazao izni-
mno nepoznavanje situacije na terenu i
time ugrozio prosvjednike, sebe i svoju
ekipu, a na kraju je sramotno loSe izvje-
Stavao o situaciji koju je slabo razumio.
Mislim da je to ujedno i najbolji primjer

na koji nacin nastaje vecina vijesti koje pri-
mamo - tek kad je covjek upoznat s nekom
situacijom, a vijesti govore ne§to posve
suprotno, tek tada u potpunosti shvatimo
koliko su informacije koje dobivamo za-
pravo viSe dezinformacije i posve iskriv-
ljena slika. To je pogotovo izrazeno kada
su u pitanju drustveni sukobi koji teze
promjeni sustava ¢iji su mediji sastavni
dio i alat.

DOMACI ANARHOSINDIKALISTI
Koliko mi je poznato, mreza MASA je
osnovana u veljaci proSle godine, a glavna
ideja im je osnivanje anarhisti¢kih sindi-
kata u Hrvatskoj koji bi Sirili slobodarski
radnicki pokret. Suradujete lis MASA-om
i pratite li njihove akcije?

— Nisam ¢lan neke anarhisticke organi-
zacije, a rad domacih anarhosindikalista
pratim, ba§ kao S§to pratim i sve ostalo
vezano uz anarhizam kod nas. Toga nije
izrazito mnogo, a MASA je tek jedna od
inicijativa koje su se pojavile u pokusaju
trazenja moguceg smjera za djelovanje
pokreta.

Obi¢éno se navodi kako u Hrvatskoj ima
jos nekoliko anarhisti¢kih grupacija. O
kojim je grupacijama rije¢?

— Postoji viSe projekata i neformalnih
grupa koje djeluju kod nas pa tako u Splitu
djeluje knjiznica i ¢itaonica Dislexia, koja
organizira diskusije i video projekcije u
klubu Kocka gdje su i smjesteni. Tu je
knjiZnica i ¢itaonica “Roko i Cicibela” u
Zagrebu, no o njoj sam vec sve rekao, a u
Rijeci djeluje infoshop Skatula. Trenutno
izlazi svega jedan casopis koji mozemo
nazvati anarhistickim, rije¢ je o dvomje-
secniku Ispod plocnika, koji to i nije, jer
ponekad “preskoci” rok, no to niti nije to-
liko vazno koliko ¢injenica da opet postoji
publikacija koja ima kontinuitet i koja se
tiska u veéem broju primjeraka (trenutna
naklada je dvije tisuce).

Postoje, naravno, i spomenute izda-
vacke kuée, Sto ¢ita§? i DAF, a moZemo
spomenuti i Anarhisti¢ki sajam knjiga kao
vaznu manifestaciju koja svake godine
okupi sve domace projekte, ali i znatno
Sire od toga pa je sajam medunarodnog
karaktera.

Kako komentirate MASA-inu kampanju
“Stop represiji!” kojom nastoji pomoc¢i,
kako isti¢u, drugovima u Srbiji koji se
trenutno nalaze u pritvoru pod sumnjom
za “medunarodni terorizam”?

— Nemam neki poseban komentar na to,
rije je o posve uobicajenoj praksi gdje
se pokusSava organizirati Sto viSe akcija
solidarnosti i izvrSiti pritisak na vlast kako
bi pustili zatvorene. U vremenima kada
se kapital suoCava s jo$ jednom krizom
i kada su drustveni sukobi sve ¢esci i iz-
vjesniji, mislim da ¢e, nazalost, ovakvih
zatvaranja biti sve viSe pa onda i akcija
solidarnosti.
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Pokret se ¢esto morao baviti svojim
zatvorenicima, $to je izrazito vazno jer
izolacija uZasno utjefe na zatvorenike, a
osim tog vrlo osobnog pristupa i direktne
pomodi, vazno je graditi solidarnost kao
temelj svakog buduceg djelovanja.

DRZAVOTVORNO UKLANJANJE
NEPOZELJNIH “ELEMENATA”
Kako je doslo do vasega upoznavanja s
idejama anarhizma te koliko npr. fakul-
tetski program obuhvacéa protagoniste
anarhizma?

— Ne znam koliko fakultetski program
obuhvacda anarhizam, nisam nikada stu-
dirao, formalno obrazovanje nisam sma-
trao potrebnim nakon srednje Skole. S
druge strane, ne znam koliko bi imalo
smisla uvoditi anarhisticke ideje u insti-
tucije osnovane od strane drZave, insti-
tucije koje imaju svoj nastavni program
zasnovan na ideji ocuvanja sustava koji
ih je osnovao. U svijetu je bilo pokusaja
uvodenja sli¢nih programa na fakultete,
no ubrzo bi svi akteri tih pokusaja bili
maknuti s fakulteta ili bi programi bili
ukinuti. Uostalom, ne mozete graditi
druStveni status u postojeéem sustavu i
biti stvarno aktivni po pitanju njegovog
ukidanja, sustav to brzo prepoznaje i ukla-
nja nepozeljne “elemente”.

Mislim da je vazno imati svoje modele
obrazovanja koji nece biti indoktrinacija
(8to svako formalno obrazovanje jest, una-
toc prividu slobode koji pokusava stvoriti),
koji ¢e uistinu biti slobodni i koji nece ovi-
siti o sustavu. Ovo, naravno, zahtijeva vise
razmatranja od ovako kratke tvrdnje,noio
ovome postoji opsezna literatura.

Svoju slobodarsku poziciju obiéno odre-
dujete promatracko-zapisivackim statu-
som te sudjelovanjem u brojnim akcijama.
Recite, koje biste akcije posebno istaknuli
u Hrvatskoj od Tudmanove smrti?

— Nezahvalno je isticati bilo koju akciju,
sve su na svoj nacin bile vazne i imale su
svoj utjecaj, a ne mislim da trebamo uzi-
mati neko mjerilo u¢inkovitosti kao model
odredivanja $to je bilo vaznije od drugog.
To pogotovo nije primjenjivo u pracenju
drustvenih zbivanja, koja se ponekad ¢ine
malim ili velikim, no njihov je utjecaj cesto
u nerazmjeru s onim kakvima se ¢ine na
prvi pogled.

Druga stvar je da ne mogu gledati na
svijet prije i poslije Tudmanove smrti — na
razumijem S$to zapravo taj trenutak odre-
duje? Sjecam se euforije pojedinih libe-
ralnih i ljevicarskih aktivista koji su slavili
promjenu vlasti, a u to vrijeme su izostali
gotovo svi kriti¢ki osvrti na aktualna zbi-
vanja... I §to se na kraju dogodilo? Nista,
jedna je vrsta totalitarizma zamijenjena
drugom vrstom totalitarizma, od kulta li¢-
nosti prebacili smo se na kult posjedovanja
i slobodnog trzista.

Svaki sukob i akcija protiv takvog su-
stava vrijednosti je vrijedna spomena.

O POLICIJI | TAJNIM SLUZBAMA
DANAS

Kako pojasnjavate da je mlada generacija,
posebice ona koja je kao srednjoskolska
generacija stasala u Tudmanovoj otuznoj
Kroatokraciji, obnovila interes za filozofiju
anarhizma?

— Niti jedna totalitarna vlast nije uspjela
stvoriti jednoobrazno drustvo — tako niti
anarhisticke ideje nisu nikad nestale ili
prestale biti prisutne. Koliko god to vri-
jeme bilo “crno”, zapravo je otvorilo mo-
gucénost otvorenog politickog djelovanja
koje, ma koliko nepozeljno i pod prismo-
trom, ipak nije otvoreno zabranjivano. Ista
situacija je i danas, nemojmo se zavaravati
— policija i tajne sluzbe pomno prate sve
politicke i druStvene skupine koje bi ih
ostavile bez posla promjenom druStvene
organizacije.

Medutim, ne mozemo tu govoriti o ma-
sovnom fenomenu interesa za anarhizam
—ipak je ideologija kapitala i posjedovanja
najrasirenija, a mlade generacije su njezini
snazni nositelji i promicatelji.

“NE TREBAJU NAM NITI
PRIVREMENI, NITI REDOVNI
IZBORI.”

Smatrate li da su nuzni prijevremeni izbori
i koji su vasi razlozi za odnosno protiv
prijevremenih izbora?

— Ne trebaju nam niti privremeni, niti re-
dovni izbori. Kao §to sam vec¢ rekao malo-
prije, ne mislim da se ne$to moZe promije-
niti na taj nacin.

Ono Sto bi moglo znaciti neke promjene
jest neprepustanje odluka i odgovorno-
sti u ruke voda, politicara, predstavnika,
kako god ih zvali, ve¢ samoorganizacija i

— Upravo se na ovo odnosio dio mojih tvrd-
nji... Dokle god ne prestanemo shvacati or-
ganizaciju druStva i naSih Zivota kao nesto
$to radi netko drugi, neki stru¢njaci, vode ili
institucije, nista se nece promijeniti. Politika
nije ono Sto se dogada u Saboru, niti je to
mjesto gdje bi se trebale donositi odluke, a to
svakako nije mjesto iz kojeg dolaze pametni i
dobronamjerni prijedlozi za naSu buduénost.
Sabor je tu kako bi nas manjina iskoristavala
i odrzala se u poziciji modi.

Anarhisti organiziraju svoja dogadanja,
imaju svoja glasila, komuniciraju i organizi-
raju se na horizontalnoj osnovi (za razliku od
vertikalne strukture vlasti) i ne rade to da bi
vodili ljude, ve¢ da bi medusobno suradivali.
Postojece institucije nije moguce reformirati
i uciniti “dobrima”, one moraju nestati.

ETICKI ODNOS PREMA
ZIVOTINJAMA

Kako tumacite viziju Stevena Besta, anarhi-
sta i animalisti¢koga aktivista, koji navodi
da je jedino stvarno oslobodenje ovoga
planeta moguce kroz istovremeno oslo-
bodenje zivotinja i ljudi?

— Nisam upoznat s njegovom vizijom i ra-
dom, no rijec je o pitanju promjene sustava
vrijednosti, promjeni ideje da dominiramo i

organizacija Zivota prema nasim potrebama
u nasoj neposrednoj okolini. Sve ostalo je
tek mazanje ociju velikim idejama o dobro-
biti drustva, a do sada u poznatoj povijesti
(a vjerojatno i nepoznatoj) nije postojao
sustav koji je bio, da se tako izrazim, “pra-
vedno” ustrojen. No, svi su se pozivali na to.
Dok ne odbacimo ideju vlasti, hijerarhije i
uopce masivnih sustava (kojima jedini cilj
moze biti vlastito postojanje), nikakvih
promjena nece biti. Nikakvi izbori tu nece
niSta promijeniti.

IDEJA SLOBODNOGA
UDRUZIVANJA

Nisu li anarhisti upravo ti koji bi trebali
povesti ovaj zaslijepljeni narod (kako to
romantiéno zvuéi) kako bismo se konaéno
izvukli iz dramati¢ne, nikako ne tragiko-
micéne, apatije i depresije?

— Anarhisti ne bi nikoga trebali povesti.
Time bi samo jo§ jednom napravili istu
stvar. Anarhisti mogu ukazati na probleme
i ponuditi neke moguénosti, a to hoce li ih
netko prihvatiti ili se sam organizirati, to
je vec stvar samih ljudi.

Ideja slobodnoga udruzivanja i zajed-
nickoga djelovanja temelj je anarhizma
— medutim, tu nije rije¢ o stranci ili jednoj
organizaciji koja ima odgovor na sva pita-
nja i koja ¢e povesti ljude u “bolje sutra”.
Svatko tko tvrdi takvo S§to ima skrivene i,
vrlo vjerojatno, opasne namjere.

Cini mi se da je klju¢no shvatiti da nas
nitko nece osloboditi ili stvoriti bolje drus-
tvene uvjete za nas — ili ¢emo to uciniti
sami, ili promjena nece biti. Nema drugog
puta.

Dobro, jasno mi je da anarhisti ne mogu,
odnosno ne zele ué¢i u Sabor, ali kako
onda c¢uti njihov glas pored svih onih
korumpiranih politi¢ara i politi¢arki, ast
izuzecima?

trosimo. Jesu li u pitanju Zivotinje, biljke, ka-
men, nafta, drvo ili ljudi, posve je svejedno,
na$ odnos prema svemu je isti.

Ono §$to smatram problematicnim je
kad se revolucionarnim smatra sve vise
proizvoda koji su veganski/vegetarijanski
o osnazivanju kapitalizma, odnosno sustava
koji stvara odnose u kojima je klju¢na do-
minacija i konzumerizam. Umjesto da se
ide prema ukidanju trZzista, stvara se novo
trziste, a sve i dalje ostaje roba koju se moze
prodati. Dakle, uklanjamo samo posljedice
problema, ali ne i njegov uzrok.

Naravno, to ne znaci da mislim kako
je osobni izbor etickog odnosa prema Zi-
votinjama lo§, ve¢ jednostavno mislim da
nije dovoljan.

| za sam kraj: $to uskoro, do kraja ove go-
dine, planirate objaviti?

—Trenutno radimo na nekoliko novih izdanja,
zborniku tekstova talijanskog autora Alfreda
M. Bonanna, ¢iji radovi su do sada objavljivani
unekoliko manjih publikacijai glasila, a sada
¢e po prvi put izaci u obliku knjige te ¢e obu-
hvatiti neke od njegovih kljucnih tekstova, ako
se nesto uopée moze nazvati klju¢nim. Knjiga
je trenutno u fazi prevodenja i uredivanja, jo$
uvijek nemamo naslov za nju.

Takoder, trenutno se prevodi knjiga
osa, koji iznosi kritiku ideologije pacifizma
i nenasilja te obrazlaZe razloge nuznosti
samoobrane od stalnih nasilnih napada dr-
Zave 1 kapitalizma.

Nakon nekoliko godina opet smo se
upustili u objavljivanje strip izdanja pa ¢e
tako uskoro biti objavljen prijevod Tin Tina,
odnosno “ukradene” verzije tog stripa u
kojoj je Tin Tin u stalnom sukobu sa susta-
vom, a Strajkovi, organiziranje zajednice i
zajednicke akcije pric¢u u stripu odvode do
posve neocekivanog kraja... B
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NEGO STO JE DOISTA CITAN

SNJEZANA HUSIC

anam je svima po novcic¢ za svaki spomen dar-
vinizma koji smo sami skrivili ili mu bili svjedo-
cima, brzo bismo se obogatili. No da se zatim
moramo odreci po jednog novcica za svaki darvinizam iza
kojeg nije stajalo ni jedno jedino procitano Darwinovo
djelo, vjerojatno bismo se zacas vratili na prosjacki Stap.
Charles Robert Darwin (12. veljace 1809. — 19. travnja
1882.) nije ni prvi niti posljednji kojemu je ime okaljao pri-
dodani -izam i ¢esto mu osudio djela na skupljanje praSine
na policama. Nije puko nagadanje: iz potrebe da vlastito
javno koriStenje nekih Darwinovih termina potkrijepim
postojecim hrvatskim prijevodima, u jednoj zagrebackoj
knjiznici posudila sam ljetos Putovanje jednog prirodo-
slovca oko svijeta, u izdanju iz 1983. 1 u prijevodu Karle
Kunc i Stanka Miholica. Prije mene, nadobudan je netko
posudio dvosvesc¢ano djelo u veljac¢i 2008., a prije nje ili
njega — u kolovozu 1997

KATALOG PROPUSTA Osim u listice s datumom
priZeljkivanog povrata Darwinove knjige, zaviri li se u
kataloge hrvatskih knjiznica, mnoge ¢e opet obuzeti ne-
vjerica pred pustosi koja tamo vlada. Prijevodi dovoljno
pouzdano razotkrivaju koliko je necije djelo doista zazi-
vjelo u odredenoj nacionalnoj kulturi, shva¢enoj u smislu
neke idealne mislece cjeline onkraj uzeg kruga specijalista.
Pa ako je suditi po tome, Darwin ovom dijelu svijeta nije
bio narocito potreban. Mozda su u prethodnom stoljec¢u
ovdasnji narodi pa makar i protiv svoje volje, bili toliko
zaokupljeni ovom ili onom revolucijom, da se nisu stigli
baviti joS§ i evolucijom. Ili su tako ustrajno i zagrizeno, pri-
kriveno ili javno, medusobno prebrojavali etni¢ka krvna
zrnca i nacionalne gene, da bi im engleski prirodoslovac
pomrsio racune svojom hulnickom tvrdnjom o zajednickom
podrijetlu svega Zivog.

No takva su prebrojavanja ipak znala biti manje po-
gubna nego 1940-ih 1 1990-ih pa smo se dugo mogli oslanjati
ijesmo se oslanjali na susjedske prijevode te ih za najveci
dio 20. stoljea moramo smatrati dijelom vlastita kultur-
nog prostora. Kad se srpski i hrvatski prijevodi Darwino-
vih djela zbroje, prvi pretjecu potonje za Autobiografiju,
a hrvatski je prijevod Putovanja bio i svejugoslavenski.
Ostatak se nazalost svodi na Postanak vrsta i Podrijetlo
covjeka, a tu hrvatski prijevodi kasne za srpskima citavih
pola stoljeca, i tko zna koliko bismo ih jos ¢ekali da nam
nije radiSnosti i multidisciplinarne stru¢nosti Josipa Balaba-
niéa (Postanak 2000.,a Podrijetlo 2007.). Hrvatski biolozi,
povjesnicari i filozofi znanosti sigurno €itaju Darwinova
djela u izvorniku, premda centralni elektronicki kata-
log za prirodoslovlje, ukljucujuci knjiznice zagrebackog
Prirodoslovno-matematickog fakulteta, takoder sprema
znatiZeljnicima neka neugodna iznenadenja, a stanje nije

DARWINO

mnogo bolje ni u knjiznici HAZU. Lako je od 2002. nao-
vamo, otkako je najveci dio svega Sto je Charles Darwin
ikada napisao (a ne samo objavio!) dostupno u digitalnoj
zbirci darwin-online.org.uk, a prvih je petnaest od ukupno
sedamnaest dosad objavljenih tomova sabranih pisama
takoder besplatno dostupno na www.darwinproject.ac.uk.
Ali prije toga, gdje su hrvatski gradani dovoljno potko-
vani u engleskom mogli u domovini posuditi /zraZavanje
osjecaja u covjeka i Zivotinja, ili Tvorbu biljnog humusa
djelovanjem crva sa zapaZanjima o njihovim navikama?
Nigdje, osim ako nisu osobno poznavali prirodoslovca s
pristojnom kuénom bibliotekom.

Time se vraéamo u krug specijalista, koji svaki za svoje
podrucje jesu temelj nacionalne kulture, ali ne bi smjeli biti
¢itavo njezino zdanje, posebice kada je rije¢ o djelu tako
opceljudski vaznom kakvo je Darwinovo. Dotaknuvsi se
prisutnosti Darwina u hrvatskoj kulturi, drugi su mi bili na
umu, a ne marljivi prirodoslovci: od umirovljenice koja je
procitala “sve” u mjesnoj knjiznici pa se zazeljela egzotic-
nijeg i zahtjevnijeg Stiva, preko drZzavnog sluzbenika koji
se mozda prerevno priprema za televizijski kviz znanja, do
ambiciozne srednjoskolke koja pise referat iz biologije.

DARVINISTICKA STRASILA U tako $iroko shvace-
nom hrvatskom javnom i kulturnom prostoru, darvinizam
je neusporedivo prisutniji od Darwina, i nerijetko se pritom
misli na socijalni darvinizam pa i kad mu se zaboravi pridje-
nuti oznaka “socijalnog”. A od njega zaziru sva dobrona-
mjerna bic¢a koja uporno vjeruju ili se barem trse vjerovati
u solidarnost, toleranciju, socijalnu pravdu, odrZzivi razvoj,
brigu za druge, suvrsnike i inovrsnike, nesebi¢nu pomo¢ i
slicno, mahom pojmove i tipove ponasanja koje bi ne samo
pobornici najcrnjeg socijalnog darvinizma, nego vjerojatno
ineki cini¢ni evolucionisti ucas proglasili tlapnjama naivaca
koji jo§ nisu shvatili kako svijet zapravo funkcionira, ako
ve¢ ne bedasto¢ama neprilagodenih zanovijetala, pravog

daveZza u neizbjeznoj i sveprisutnoj i pravednoj borbi za
opstanak, iz koje ¢e kao zasluZeni pobjednici izaci samo
najjaci.

To je -izam prisio Darwinu. I kad od darvinizma ostane
samo -izam, a Darwinu se izgubi svaki trag, onda ne¢emo
okom trepnuti ni uho naculiti kad se ime engleskog priro-
doslovca spomene u filmu Zavjera, §to ga je 2001. reZirao
Frank Pierson. Naslovna je zavjera nacisticka i antise-
mitska, a film se temelji na povijesnim dokumentima: 20.
sijenja 1942. u berlinskom predgradu Wannsee odrzan
je tajni sastanak petnaestorice visokih duznosnika Tre-
¢eg Reicha. Cilj mu je bio nametnuti “konacno rjeSenje
zidovskog pitanja” kakvo je zamislio Hermann Goring,
preko Reinharda Heydricha (Kenneth Branagh) i Adolfa
Eichmanna (Stanley Tucci). Svladavsi kolebanje rijetkih
prisutnih, Heydrich je ostvario istrebljivacki naum te je,
u ekraniziranoj varijanti, mogao zakljuciti da ¢e sudionici
sastanka ostati “zapamceni kao ljudi s vizijom, darom i
voljom da ociste ljudsku rasu u tako kratkom roku da bi i
sam Charles Darwin bio zadivljen”.

Ako iSta, Charles Darwin bio bi zgaden, zgroZen i ogor-
¢en. Poput filmskog Heydricha, mnogi su u posljednjih
150 godina procitali samo naslov najvaznijeg Darwinovog
djela, Postanak vrsta putem prirodnog odabira ili ocuvanje
povlastenih rasa u borbi za Zivot,a onda pojedinim pojmo-
vima iz njega pridali znacenja kakva su njima odgovarala,
Zaogrnuli se jednim éasnim imenom i pod tom krinkom
grozio i protiv ¢ega se htio boriti upravo svojom teorijom
evolucije. Da je bilo koji nacist, nakon §to se poput filmskog
Heydricha busao u prsa svojim darvinizmom, posegnuo za
Darwinovim tekstovima, ne bi mu nikad viSe palo na pamet
koristiti se imenom tog znanstvenika, ¢ije bi knjige potom
vjerojatno zavrSile na nacistickoj lomaci.

Darwin je, naime, bio dijete svog vremena, koje se jos
napajalo na plemenitim osamnaestostoljetnim idejama
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napretka, jednakosti i bratstva svih ljudi pa je vjerovao u
mogucnost progresa covjecanstva i nadao mu se. Opstanak
za njega nije ovisio samo o snazi, spretnosti, snalazljivosti,
ajos$ ga je manje zamisljao kao bespostedni rat svih protiv
sviju; slucaj, puka sreca ili nesreca, izvanjske okolnosti na
koje vrsta i pojedinac ne mogu utjecati, takoder odlucuju
tko ée prezivjeti. Ali ako je zakon prirode nazadovanje
jednako kao i napredovanje, izumiranje jednako kao i
radanje, za ljude je Darwin ¢uvao vjeru u moguénost da
budu bolji. Slomljene su bile mnoge grane na njegovu sta-
blu Zivota, skiciranom prvi put 1837 na 36. stranici tajne
evolucionistic¢ke biljeznice B, ali propali student medicine
inesudeni teolog vjerovao je da ljudska grana moZze i treba
dalje rasti i bujati. A razvoj u koji se Darwin uzdao trebao
se dogoditi ne vulgarno shvadenim prirodnim odabirom
koji ¢e pomesti slabe i glupe, nego razvijanjem ljudskih
potencijala i svjesnim djelovanjem usmjerenim na boljitak
svakog ljudskog bic¢a, a po mogucnosti i neljudskog.

LJEPOTA U OKRUTNOM SVIJETU Koliko god
neke Darwinove formulacije takvih humanih ideala danas
zvucale staromodno i nespretno, na mahove ¢ak imperi-
jalisticki antipaticno, treba s jedne strane drzati na umu
da se on grozio mnogih ucinaka kolonizacije, a posebno
istrebljenja Citavih plemena i naroda, i nije to niposto sma-
trao nuznim ishodom pravedne borbe za opstanak;s druge
strane, takoder, upravo je na tim i takvim idealima poniklo i
ono §to je u njegovom djelu najaktualnije. Zanimljivo je da
se, medutim, smjestanje Darwinova lika i djela u povijesnu
kontingenciju nije svidjelo nekim evolucionistima kad je,
1991., objavljena biografija Darwin Adriana Desmonda i
Jamesa Moorea. Nije im smetalo podsjecanje na nespretne
recenice koje su se lako mogle izvrnutei u opravdanje
kolonijalizma; nije im moglo smetati isticanje abolicioni-
stickih, protofeministickih i antispecistickih Darwinovih
uvjerenja, koja su sigurno otprije dobro poznavali; smetalo
im je Desmondovo i Mooreovo tumacenje procesa koji je
doveo do uoblicenja teorije evolucije, ali i same teorije,
kao povijesno uvjetovanih.

Da je Darwin kao privatna osoba imao svoju povijest,
koju je vrijedilo istraziti i ispisati utoliko $to je bio genijalan
um, o tome nije bilo dvojbe; no inzistiranje na povijesnosti
njegova ¢eda nekim je znanstvenicima zvucalo poput hu-
ljenja, jer je prijetilo da ¢e poljuljati status teorije evolu-
cije kao vjecne objave. [za rogoborenja dijela znanstvene
zajednice na Desmondovu i Mooreovu biografiju stajalo
je, naime, shvacanje da je teorija evolucije nesto tako sa-
morazumljivo i samostojno da se do nje kad-tad moralo
dodi, a time i poimanje znanosti kao pukog knjigovodstva
prirode, a ne kreativne ljudske djelatnosti. Kad se evoluciju
razumijeva kao nesto Sto jednostavno jest po sebiiza sebe
pa je bilo samo pitanje hoce li prije ili poslije ovaj ili onaj
na nju nabasati i objaviti je ostatku svijeta, umanjuju se u
tome autorske zasluge i kreativni ulog istog onog Darwina
u ¢iju se genijalnost kunu i takvi prirodoslovni knjigovode.
Kao da evolucionizam oduvijek leZi u prirodi spreman za
uporabu, a ne na stranicama Postanka vrsta koje su ugle-
dale svjetlo dana 22. studenog 1859. godine.

KAD SE ZIVOTINJE ZALJUBE Takav ¢e esen-
cijalisticki stav biti pritom cesto potkrijepljen ¢injenicom

da je vlastitu teoriju prirodnog odabira istodobno i posve
neovisno uoblicio i Alfred Russel Wallace. No, s godinama
suneslaganja izmedu Darwina i Wallacea bila sve veca, tako
da je potonji, uza sve uvazavanje nekih njegovih postavki,
podvrgnut kritici u Podrijetlu covjeka i odabiru ovisnom o
spolu. Glavni prijepor izmedu prve dvojice pravih evolu-
cionista ticao se velike uloge spolnog odabira u evoluciji,
kakvu mu je Darwin pripisivao, a Wallace nije bio spreman
priznati je bez zadrSke. Darwin je, naime, primijetio da
neke Zivotinjske znacajke i ponasanja mogu biti i Stetni za
jedinke te se ne mogu podvesti pod prilagodbu uvjetima u
okolisu, obranu, izbjegavanje neprijatelja i sli¢cno. Time se
opstanak pokazao kao sloZen pojam, koji nadilazi pojedinca
te ne ukljucuje samo sredstva, ponekad i okrutna, sebicne
borbe za vlastiti Zivot. Tako je ljepota usla u Darwinov svi-
jet,obojila ga cudesnim ukrasima i preplavila zaljubljenim
pjevom. Pa ako se cinici i zlocinci ve¢ zele skrivati i legi-
timitet traziti od nekog evolucionista, onda bi im Wallace
mogao biti malo manje dalek od Darwina, premda biseiu
citanju Wallaceovih djela opet zagrenuli nad sveobuhvatnim
covjekoljubljem, posve nespojivim s njihovim nakaradnim,
upravo opsceno redukcionistickim i u teoriji evolucije za-
pravo neutemeljenim shvacanjem borbe za opstanak kao
nasilja nad suvrsnicima i inovrsnicima.

Ziva bi¢a nisu za Darwina bila samo naroguseni i vie¢no
gladni ratnici. Darwinova Zivotinja takoder je estetsko i
zaljubljivo bice, spremno na svakakve ludorije u udvara-
nju. A kad se estetika i spolnost umijesaju, svijet postaje
¢udljivo, ponekad vrlo zabavno mjesto, gdje pobjedu ne
odnose uvijek snagatori, nasilnici i cinici. No za uspjeh
nece mozda biti dovoljne ni ljepota i vrhunska umjetnicka
izvedba. Nastojeci shvatiti bica u sloZenosti njihovih na-
gona, Zelja i potreba, kao i u sloZzenosti mehanizama kojima
ih ostvaruju, Darwin je ljudsku Zivotinju najviSe cijenio
kad bi pokazala da je moralna, i upravo je takvoj davao
najvece izglede za opstanak. Od svih ljudskih prilagodbi
koje omogucavaju nimalo lako preZivljavanje, upravo je
moral za Darwina bio najcudesniji i u njega je polagao
najvecée nade, i zato je Podrijetlo covjeka zavrsio ustvrdivsi
da “moramo priznati da ¢ovjek, sa svim svojim plemenitim
osobinama, sa simpatijom koju osjeca prema najprezreni-
jima, s dobrohotnosc¢u koju proteze ne samo na druge ljude
nego i na najskromnije Zive stvorove, [...] da Covjek sa svim
tim uzviSenim mocima u svome tjelesnom ustrojstvu nosi
neizbrisiv pecat svoga niskog podrijetla”.

PRIRODA I DRUSTVO Ljudi se, smatrao je Darwin,
jesu uspeli “do samog vrha organske ljestvice” pa im treba
blagonaklono oprostiti ako ih zbog toga gdjekad obuzme
ponos, ali to mjesto niti im je otpocetka pripadalo, niti su ga
stekli “svojim naporima”. Ljudi su prezivjeli i namnozili se
zahvaljujudi takoder svemu onome $to bi mnogi humanisti
dandanas olako podveli pod samoniklu kulturu te zakljucili
da ljudski rod opstanak duguje, dakle, “svojim naporima”;
no za Darwina stvari nisu bile tako jednostavne, inace ne
bi ljudima s jedne strane zanijekao iskljucive zasluge op-
stanka, a s druge se uzdao upravo u njihovu sposobnost
moralnog djelovanja, kulturnog napretka i razvoja civiliza-
cije. Za njega covjek nije bio prirodno nevoljno bice, koje je
kultura kao kakva umjetna proteza spasila od izumiranja,
a borba za opstanak nije rat izmedu prirode i kulture, ili
rat kulturom protiv prirode, jer njih je nemoguce odvojiti.
Ljudska prilagodba i nagon za preZivljavanjem ostvaruju
se 1 kroz moral, civilizaciju, kulturu i posebne oblike drus-
tvenosti te i u njima Covjek nosi “neizbrisiv pecat svog
niskog podrijetla”, jer taj je potencijal proistekao jednako
prirodno kao i bilo koja fizicka ili mentalna prilagodba
bilo koje druge Zivotinje. A taj bi potencijal ljudi trebali
njegovati i razvijati na korist sviju, upravo zato $to ne mogu
inece svi prezivjeti. Prilagodba organizama zapravo je po-
kusaj uspostavljanja ravnoteze sa svime Sto ih okruzuje, i
najuspjesnija je ona u kojoj se ostvaruje najveca moguca
ravnoteZa. Bas zato §to svijet Cesto jest okrutno mjesto, mi
moZemo i moramo biti milosrdni.

Darwina, dakle, nije morila laZzna dvojba izmedu prirode
ikulture, ili nature i nurture, kakva je obiljezila 20. stoljece
inerijetko dovela do masovnog svrstavanja i suprotstavlja-
nja humanista koji sve polazu na odgoj ili kulturne korek-
tive, i prirodnjaka koji sve odgovore pronalaze u prirodi
i genima. Matt Ridley izokrenuo je jalovu raspravu te u
naslovu svoje knjige iz 2003. krilaticu Nature versus Nur-
ture, priroda protiv odgoja, zamijenio Nature via Nurture,
priroda preko odgoja. Krajnje pojednostavljeno receno:
zaludu odgoj ako nema gena na koje bi se u¢inkovito “pri-
mio”, ali zaludu i geni koji se ne njeguju. U istom duhu, ni
Darwinu se ne moZe pripisati bilo slijepi determinizam s
ratoborno-vulgarnom biologizacijom svega ljudskog iza

kakve su zlocinci i cinici skrivali i jos skrivaju svoje mracne
namjere, bilo preruZicasti kulturocentricni relativizam, u
kojem ljudi oslobodeni vlastita Zivotinjstva i nagona lebde
pola metra iznad zemlje i samo $to im nisu izrasla andeoska
krila. Svjezina Darwinove misli o ljudskosti zraci i danas
upravo iz njegove sposobnosti da je sagleda u svoj njezinoj
kompleksnosti, onkraj pojednostavljenih binarnih opozicija
prirode ili kulture, determinizma ili relativizma, nagona ili
razuma, pa i bestijalnosti ili humanosti.

SVA LJUDSKA BRACA Upravo takva sloZena slika
ljudskog bica jedan je od razloga zbog kojega teze o povije-
snosti teorije evolucije mozda ne bi toliko zasmetale njezinu
tvorcu koliko su naZuljale neke suvremene evolucioniste. I
osim §to je povijesnost jedna od temeljnih kategorija ugra-
denih u evolucionizam,i osim §to je Darwinu bio stran kruti
determinizam pa je s toliko dobre vjere gledao u buduénost
covjecanstva, u igri je bilo jo$ nesto, za $to je bilo potrebno
savezniStvo prirode i kulturne promjene: ukidanje ropstva.
Da je ropstvo smatrao ljagom vlastita kr§¢anskog svijeta,
poznato je svakome tko je poneSto njegovo procitao. No
Adrian Desmond i James Moore otisli su 2009. u svojoj
novoj zajednickoj knjizi i korak dalje. Darwinov sveti cilj:
Rasa, ropstvo i potraga za ljudskim korijenima (Darwin’s
Sacred Cause: Race, Slavery and the Quest for Human Ori-
gins) donosi tezu da sav Darwinov rad i teorija evolucije
proizlaze iz njegove odanosti i usmjerenosti upravo tom
jednom cilju, oslobodenju robova, za $to je bilo kljuéno
dokazati zajednicko podrijetlo ne samo svih ljudi nego
svih Zivih bica.

U vrijeme dok je frenologija prikupljala “dokaze” o
nepremostivu jazu medu rasama i udarala “znanstvene”
temelje rasizma, Darwin je na Beagleu oplovljavao svi-
jet, pronicao u tajne tvorbe koraljnih grebena, divio se
biljnom i Zivotinjskom svijetu dalekih krajeva i zdvajao
nad uZasima robovlasniStva. U putopisu koji je potom
objavio nije propustio zabiljeZiti neke od strahota rop-
skog zivota kojima je bio svjedokom, i pri kraju je knjige
ispisao mali abolicionisticki pamflet. Desmond i Moore
pomno su istrazili obiteljsko zalede koje ga je pripre-
milo za to: od naraStaja Darwinova djeda Erasmusa,
obitelj je bila angazirana u borbi protiv ropstva, zajedno
s prijateljima, a potom i rodacima Wedgwoodima (i
Charlesova majka Susannah i supruga Emma bile su
Wedgwood). U toj je borbi klju¢an bio sukob izmedu
zagovornika poligeneze, koji su ljudske rase pretvarali u
vrste razliCita podrijetla, i pobornika monogeneze, koji
su tvrdili da su i crnoputi Afrikanci pripadnici ljudske
vrste potekli od Adama.

PREMALO DARWINA No Darwin se na svom pu-
tovanju uvjerio da protiv robovlasni¢kog koristoljublja i
sadizma nije dovoljno uvjeravati u zajedni¢ko podrijetlo
svih ljudi, jer uvijek ¢e biti moguce stupnjevati ljudskost;
gdje su razlike, tu se lako uspostavi hijerarhija, kojoj ni
sam nije odolio smjestivsi CovjeCanstvo na vrh “organske
ljestvice”. Ako, medutim, humanizacija drugih rasa nece
postici Zeljeni cilj, rezanje korijena ljudske bahatostii vjere
u vlastitu bogolikost bestijalizacijom mogla bi biti u¢inko-
vitija. Desmond i Moore smatraju da je iz opreza i zbog
svijesti 0 otporima na koje ¢e naici ta ideja moralo proci
¢ak dvanaest godina od izlaska Postanka vrsta do Podrije-
tla covjeka;naime, u Postanku ljudska Zivotinja zapravo je
zacudno odsutna. Ali ve¢ je Postanak vrsta izazvao buru,
jer protivnici evolucionizma nisu bili bas tako glupi da ne
bi mogli sami izvesti njegove postavke do kraja, gdje su
¢ovjeku srodnici ne samo primati, nego i oni vrijedni mali
crvi kojima se Darwin toliko divio u svom vrtu pa im je
posvetio posljednje djelo objavljeno za zZivota.

Desmond i Moore smatraju da je teorija evolucije ka-
kva je iznesena u Postanku vrsta bila tek prvi korak koji je
trebao uspostaviti znanstvene temelje za stvarnu jednakost
medu ljudima, a da je kraj u tom stremljenju Podrijetlo
Covjeka. Steta je da nisu otisli jo§ godinu dalje, do IzrazZa-
vanja osjecaja u covjeka i Zivotinja iz 1872., gdje su s raznih
strana svijeta prikupljeni dokazi o istom nacinu ekspresije
istih emocija kod svih pripadnika ljudske vrste pa i neke
slinosti s drugim Zivotinjama.

I Darwinova osebujna borba evolucijom i zajednickim
podrijetlom protiv ropstva, i propusnost granica medu
vrstama koja iz njegove teorije evolucije proizlazi, a po-
sebno njegove tvrdnje da su rase i pasmine potencijalne
vrste u nastajanju, da je zapravo svaki pojedinac rasa ili
vrsta u nastajanju, da smo svi razliciti i jedinstveni, a opet
srodni i povezani — sve se to ti¢e identiteta i postavlja o
njemu rijetko izazovna pitanja. Cudna je onda zaboravnost
tolikih dvadesetostoljetnih i suvremenih sudionika rasprava
o identitetu; ¢udno je kako je tu malo Darwina. &
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LJUBAV ZA POCETNIKE

ULOMCI IZ NOVE KNJIGE SRECKA
HORVATA Ljubav za pocetnike,

ili zasto moZemo voljeti samo u
zZnakovima KOJA U NAKLADI LJEVAK
UPRAVO IZLAZI IZ TISKA, A CIJA JE
PROMOCIJA ZAKAZANA ZA

26. LISTOPAD U ZAGREBACKOJ
KNJIZNICI BOGDANA OGRIZOVICA
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ili zaSto mozemo voljeti samo u znakovima

POCETNIKE
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vaka zaljubljenost i ljubav su poput svetkovine
s znacenja. Od pocetka do kraja, a ¢ak i nakon

kraja. Sve vrvi od znacenja. Barthes ¢e i¢i
toliko daleko da ¢e, potvrdujuéi tezu da mozemo voljeti
(a onda time, nuzno, i tugovati) samo u znakovima, ¢ak i
plakanje tumaciti kao semiolosku pojavu. Kada placemo,
mi prema Barthesu, preuzimamo ulogu “ja sam onaj koji
Ce plakati” i tu ulogu, kao u vlastitom kazaliStu, igramo
pred samima sobom, i ona nas rasplace. “I gledajuci sebe
kako placem, rasplacem se jos jace; a ako suze presahnu,
brzo u sebi ponovim Sibajucu rije¢ koja ¢e ih opet izazvati.”
Barthes, doduse, ne navodi primjere, ali mozemo ih lako
sami zamisliti i pobrojati: Sibajuca rijec je “ona provodi
Ljeto s drugim”, “nije mi se javila ve¢ 10 dana”
“ona me ne voli”, “nisam ovo zasluzio”,
“nije ovo zasluzila”, ___, ___, “nikad viSe
necu pronaci nekog poput nje”, “nikad vise
nece pronadi nekog poput mene”, ___, ___,
itd. “Kad placem, Zelim na nekoga ostaviti
dojam, Zelim izvrSiti pritisak na njega
(‘Pogledaj sto radis od mene’). Onaj kojega
tako prisiljavamo da otvoreno pokaze
svoju sucut ili beS¢utnost moze biti drugi
—1 obi¢no jest — drugi; ali to mogu biti i ja
sam: rasplacem se da bih sebi dokazao kako
moja bol nije prividna: suze su znakovi, a
ne izrazi.”

S ———

“Volim te jer imas lijepe o¢i, dobro srce i jer si duhovita”.
Iako te karakteristike mogu biti to¢ne, uvijek te volim
zbog neceg vise. Uvijek postoji odredeni visak koji se
ne moze imenovati. Stovise, on se ne moze ni pojmiti i
to je razlog zaSto ljubav uvijek ostaje poput neke vrste
“crne kutije”. Postoji samo ono §to je bilo prije i ono §to
je poslije, dok sam tren ljubavi zauvijek ostaje tajanstven
inedokuciv proces. Nakon prekida veze, kad se odljubim,
potpuno “objektivno” mogu reci da je ta ljubav zapravo
bila iluzorna, ali joS uvijek ne mogu reci §to je odrZavalo
tu iluziju, $to je to Sto se dogadalo u toj “crnoj kutiji” — §to
je to zasto sam bio zaljubljen i volio tu osobu. Metajezik
je u tom smislu mogu¢ samo onda kad ljubavi viSe nema.

— JER, KAKO PONOVNO DOCI

U PARIZ, SJESTI U PARC DE

LA VILLETTE (TSCHUMI JE TU

JOS JEDNA NEVJEROJATNA
POVEZNICA) I NE SJETITI SE

KAKO SMO LEZALI NA TRAVI, A

TI, POUCENA PRIMJEROM CRNIH
BREJKDENSERA, RADILA ZVIJEZDE?
KAKO DOCI NA BOULEVARD ST.

""" MICHEL I NE SJETITI SE TEBE?

U ljubavi metajezik ne postoji jer bi samim
postojanjem “distancije”, koju ukljucuje
svaka pozicija metajezika, postojala i
distancija spram ljubljenog objekta. U
neku ruku, kada nekog volimo, mi ne
mozemo doista propitivati razloge zasto ga volimo. To
je onaj poznati slu¢aj kad vas netko pita: “Nabroji mi
5 razloga zasto me voli§?” I obrnuto, kada ja nastojim
dobiti odgovor na to pitanje. Odgovor glasi: “Volim te
jer...”, i tu objasnjenje najcesce posustaje. Naime, ako se
radi o pravoj ljubavi, onda je posve nemogucée odgovoriti
na to pitanje. Ne jednostavno zbog lakanovskog uvida
da fantazmatski objekt ili objekt petit a, onaj objekt Zelje
koji nikad ne mo