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1. ZagrebDox

Najavljeno sedmo izdanje Za-
grebDoxa, medunarodnog fe-
stivala dokumentarnog filma,
odrzat ¢e se od 27 veljace do 6.
ozujka u Movieplexu u Centru
Kaptol. U osam festivalskih
dana bit ¢e prikazano 140 aktu-
alnih svjetskih dokumentaraca
u sklopu nekoliko ve¢ poznatih
programa “Glazbeni globusi”,
“Kontroverzni Dox”, “Happy
Dox” i “Stanje stvari”, ali i dva
potpuno nova programa, “Maj-
stori Doxa” i “Teen Dox”. U
“Majstorima Doxa” predstav-
ljaju se najnoviji radovi slavnih
svjetskih dokumentarista, a
“Teen Dox” donosi dokumen-
tarce namijenjene tinejdZerskoj
populaciji. Medu najavljenim
filmovima nadi e se i oni koji
su osvojili nagrade u Cannesu,
Berlinu, Sundanceu, IDFA-i,
kao i dva filma nominirana za
ovogodisnje Oscare. Jedan je od
njih film Deponij — rije€ je o veé
nagradivanom igranom doku-
mentarcu autorice Lucy Walker
koji prati trogodis$nje putova-
nje umjetnika Vika Muniza do
najveceg svjetskog odlagalista
otpada smjestenog na periferiji
Ria de Janeira u Brazilu. Medu-
narodna konkurencija ukljucuje
ina Cannesu nagradenu ratnu
pricu iz Afganistana Armadillo
u reziji Danca Janusa Metza, za-
tim pobjednika DOK Lepiziga,
poljski film Djeli¢ ljeta Marte
Minorowicz, viSestruko nagra-
divano hipnotizirajuée propu-
tovanje kroz no¢ u Svicarskom
filmu Jacqueline Ziind Laku
nod, nitko, kao i proslogodisnjeg
pobjednika IDFA-e, nizozemski
film Medu zvijezdama autora
Leonarda Retela Helmricha
koji je punih dvanaest godina
slijedio indonezijsku obitelj u
slamovima Jakarte. Regionalna
konkurencija donosi ¢ak dva-
naest hrvatskih dokumentaraca.
Medu njima su novi filmovi re-
nomiranih filmasa Gorana De-
vi¢a, Miroslava Mikuljana, Petra
Krelje te radovi mladih autora
Davora Kanjira, Toncija Gadine
i Darka Stankovica. Popratni
programi obuhvacaju nekoliko
retrospektiva: filmove jednog od
danas najznacajnijih dokumen-
tarista Nicolasa Philiberta te
retrospektivu Participant Medije
po izboru Diane Weyermann.

Participant Media je u svijetu
filma iznimno vazna i utjecajna
produkcijska kuca, specificna po
tome §to producira socijalno an-
gazirane igrane i dokumentarne
filmove, a neki od naslova u nji-
hovoj produkciji su An Inconve-
nient Truth, Darfur Now, Food
Inc. Uz spomenute, festivalski
filmski program ukljucuje i ne-
koliko filmova nastalih u pro-
dukciji Factuma te program po
izboru filmske kriticarke Diane
Nenadi¢ - rijec je o retrospektivi
hrvatskih ratnih dokumentaraca.

WORLD
SOCIALS
FORUM S

Solidarnost
s egipatskim
narodom

Inicijativa za solidarnost s egi-
patskim narodom uputila je u
petak, 28. sijecnja, ministru Gor-
danu Jandrokovicu zahtjev za
najostrijom osudom postupaka
egipatske vlade zbog oduzima-
nja prava gradana na slobodno
okupljanje i prosvjede, oduzi-
manje prava na slobodu govora
onemogucavanjem pristupa in-
ternetu i telefonskim mreZama,
policijskog nasilja, masovnih i
preventivnih liSavanja slobode.

U tekstu zahtjeva stoji i sljedece:
“Izrazavamo solidarnost s lju-
dima koji se u ovom trenutku

na ulicama Egipta bore za svoju
slobodu. Potrebna je velika hra-
brost kako bi ustali protiv ne-
pravdi diktatorskog rezima, svje-
sni da ih sam ¢in izlaska na ulice
izlaZe brutalnom policijskom
nasilju i da riskiraju vlastite zi-
vote. Desetlje¢ima vec ljudi u
Egiptu Zive u izvanrednom sta-
nju, liSeni elementarnih ljudskih
i politickih prava, bez osnovnih
sredstava za dostojan
ljudski Zivot. Takvo sta-
nje je moguce samo uz
aktivnu ili pasivnu po-
drsku svjetskih vlada.
Zato zahtijevamo

od hrvatske vlade da
javno najostrije osudi
postupke egipatske
vlade i iskoristi sve

dostupne diplomatske i politicke
kanale kako bi se stanovnicima
Egipta omogucilo pravo na izra-
Zavanje vlastite politicke volje i
zaStitila njihova osnovna ljudska
prava’”.

World Social
Forum Dakar

Od 6. do 11. veljace u glavhom
gradu Senegala odrZava se
najvedi antiglobalistic¢ki skup

na svijetu. Na ovogodiSnjem
Svjetskom socijalnom forumu
ocekuje se izmedu 30 1 50 tisuca
ljudi, a medu ostalima svoj su
dolazak potvrdili i bivsi pred-
sjednik Brazila Luiz Inacio Lula
da Silva te trenutni bolivijski
predsjednik Evo Morales. Ovo
je ujedno i jubilarni forum, po-
Sto je od prvoga, odrzanog u
sijecnju 2001. u Porto Alegreu
(Brazil) proslo to¢no deset go-
dina. Svjetski socijalni forum u
Africi predstavlja jedinstvenu
priliku da drustveni pokreti
razviju kritiku svjetskog kapita-
lizma s obzirom na tekucu krizu
te da dodu do boljeg razumije-
vanja novih problema koji su
pred nama. Forum 2011. bit ée
organiziran unutar globalnog
konteksta koji je obiljezen sve
ve¢om diskreditacijom neolibe-
ralne ideologije. Financijskoj i
ekonomskoj krizi prethodila je
svjetska kriza hrane koja je na
listu onih koji ne mogu do¢i do
hrane dodala jo$ nekoliko mili-
juna, dok je energetska kriza ra-
zotkrila granice modela koji se
temelji na neobnovljivim izvo-
rima. Povratak Svjetskog socijal-
nog foruma u Afriku ujedno je
izraz solidarnosti internacional-
nih pokreta s borbama i pobu-
nama koje se ovih dana odvijaju
diljem tog kontinenta. S jedne
strane, Afrika je jedan od po-
sljednjih bastiona neoliberalne
politike, kakva je definirana
washingtonskim konsenzusom,
s druge strane, taj je kontinent
mjesto konfrontacije izmedu he-
gemonijskih moci koje Zele za-
drZzati svoj ekonomski, politicki i
vojni utjecaj, i novih pokreta na
juznoj hemisferi. Istovremeno,
Afrika je mjesto na koje se po-
sebno odrazila financijska kriza,
a globalno natjecanje za sirove
materijale ve¢ je dovelo do kr-
vavih sukoba.

Odlazak tamnog
glasnika

U Beogradu je poslije kraée bo-
lesti u 62. godini umro pjesnik
Novica Tadi¢. Tadi¢ je roden
1949. godine u selu Smrije¢nu
kod Pluzina u Crnoj Gori.

Gimnaziju je zavrsio u NikSicu,
a potom upisuje Filozofski fa-
kultet u Beogradu, gdje je ap-
solvirao na grupi za filozofiju.
Objavio je pjesnicke knjige:
Prisustva (1974.), Smrt u stolici
(1975.), Zdrelo (1981.), Ognjena
kokos (1982.), Pogani jezik
(1984.), Ruglo (1987.), Pesme
(1988.,1989.), O bratu, sestri i
oblaku (1989.), Ulica (1990.),
Noéna svita (1990.), Kobac
(1990.), Kraj godine (1993.),
Napast (1994.), Potukac (1994.),
Ulica i potukac (1999.), Nepo-
trebni saputnici (1999.), Okrilje
(2001.), Tamne stvari (2003.),
Neznan (2006.), Lutajudi oganj
(2007). Za svoju poeziju dobio
je brojne nagrade: “Ljubisa Jo-
ci¢”, “Milan Rakié”, “Stanislav
Vinaver”, Zmajevu nagradu
Matice srpske, Disovu nagradu,
zatim nagrade “Branko Copi¢”
i “Dura Jak$i¢”. Pjesme su mu
prevodene na engleski i francu-
ski, a zastupljen je u mnogim an-
tologijama srpske i svjetske po-
ezije. Bio je urednik KnjiZevne
reci (10 godina), Vidika, glavni i
odgovorni urednik u Izdavackoj
kuéi Rad, kao i glavni urednik
KnjiZevne kritike.

Horori u
Tuskancu

Filmovima Umorna smrt Fritza
Langa i Nosferatu F.W. Mur-
naua, snimljenima pocetkom
dvadesetih godina prosloga
stoljeca, 31. sijecnja, u kinu
Tuskanac poceo je ciklus horor
filmova u okviru kojega ¢ée se
predstaviti neki od najzanimlji-
vijih filmova tog Zanra. Do 17
veljace prikazat ée se petna-
estak reprezentativnih horor
filmova, od dvadesetih i tride-
setih godina proslog stoljec¢a do
ponajboljih radova iz posljednja
dva desetljec¢a. Na programu
su, medu ostalim, filmovi Vam-

pir (1932.) Carla Theodora

Dreyera, Crna macka (1934.)
Edgara G. Ulmera, Baskervillski
pas (1939.) Sidneya Lanfielda,
O¢i bez lica (1959.) Georgesa

nastavak na stranici 47 —
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KAO | DEVEDESETIH GODINA PROSLOGA
STOLJECA, IZRAVNI | NEIZRAVNI PRITISCI
DOLAZE I1Z SVIH STUPOVA VLASTI, PA I I1Z
NAJMOCNIJE PARADRZAVNE INSTITUCIJE,
UPRAVO U OSVIT PARLAMENTARNIH IZBORA,

A USMJERENI SU NA SVE TRI SKUPINE

MEDIJA - JAVNE, KORPORACIJSKE | NEZAVISNE

TRPIMIR MATASOVIC

edno od obiljezja tudmanizma
J koje je, barem prividno, otislo u

ropotarnicu povijesti ubrzo na-
kon smrti Voljenog vode (i privremenog
odlaska HDZ-a s vlasti) jest i uplitanje
vlasti u slobodu medija. Naravno, ne treba
imati iluzija da je politika olako zaboravila
stare navike, no, u vrijeme je Koalicijske
vlade (one koja je, za razliku od danasnje,
to bilaide facto, ane samo de jure) pritisak
na medije bitno popustio. Zakulisnih je
intervencija bilo i dalje, ali one su otvorene
ipak uglavnom izostale — kako zbog SDP-
ove Zelje da se pokaze demokratskijom
strankom od HDZ-a, tako i zbog naravi
koalicije, €ije su ¢lanice ipak djelomic¢no
kontrolirale jedna drugu, a za radikalnije
je poteze bio potreban kakav-takav kon-
senzus. Mediji su se u tom razdoblju, dakle,
uvelike izbavili izravnog zagrljaja politike,
ali su zato uletjeli u jednako poguban (ako
ne i pogubniji) zagrljaj krupnoga kapitala.
HDZ-ovim povratkom na vlast takvu se
situaciju nije viSe moglo vratiti u tudma-
novsko stanje, pogotovo zato §to se i HDZ
nastojao pokazati kao “detudmanizirana”
stranka. Nova runda vladavine te stranke
nije, doduse, donijela tako radikalnih zadi-
ranja u slobodu medija, ali je, svojim neci-
njenjem, u bitnome pridonijela drasti¢nom
smanjivanju slobode novinara u prividno
slobodnim medijima.

NEKOORDINIRANA SIMULTA-
NOST Cemu ponavljanje ovih veé opée-
poznatih i, manje-vise, opéeprihvacenih
teza? Zato S§to se pocetkom ove godine
dogada prividno ponavljanje povijesti. Na-
izgled, obrazac je isti kao i devedesetih go-
dina prosloga stolje¢a —izravni i neizravni
pritisci dolaze istodobno iz svih stupova
vlasti (Vlada, Sabor, Ured Predsjednika),
paiiz najmoénije paradrzavne institucije
(Katolicke crkve), upravo u osvit parla-
mentarnih izbora, a usmjereni su na sve tri
skupine medija — javne, korporacijske i ne-
zavisne. Ipak, postoje i vrlo bitne razlike —
prititisci uglavnom viSe nisu koordinirani,
nego samo simultani, dolaze iz prividno
ideoloski suprotstavljenih tabora (kako
izmedu razlicitih stranaka, tako i iz razli-
¢itih, vrlo uvjetno re¢no, “frakcija” unutar
vladajuce stranke), a predizborna nervoza
zapravo je tek jednim (¢ak ne nuzno ni
presudnim) uzrokom tih pritisaka.

Takva disperzija izvoriSta, ideoloskih po-
laziSta, metoda, ciljeva, pa i motiva pritisaka
na medije mogla bi se u€initi zacudnim, ali,
na neki perverzan nacin, ipak pohvalnim
oblikom demokratizacije cak i posve nede-
mokratskih postupaka. No,rijec je 0 neCemu
nad ¢im bi se, zapravo, trebalo ozbiljno za-
brinuti. Jer, ako smo devedesetih jo$ i mogli
govoriti kako svi pritisci na medije dolaze

iz istog nedemokratskog izvora (uz nadu
kako, valjda,ipak postoje neke demokratske
silnice koje ¢e se tom izvoru kad-tad suprot-
staviti), danas moZemo tek konstatirati kako
oko nedemokratskog (pa i protuustavnog)
ogranicavanja slobode medija postoji, ¢ini
se, presutni konsensuz svih formalnih i ne-
formalnih ¢imbenika vlasti.

PSI, HIJENE I PIRANE U spomenu-
toj disperziji uloge su, ¢ini se, jasno ras-
podijeljene, pri cemu svaki akter poseze
za upravo onim metodama koje mu naj-
bolje leZe i, zapravo, odgovaraju njegovu
imidZu u javnosti. Potpredsjednik Sabora
Vladimir Seks tako ¢e, posve u duhu Tu-
dmanova prozivanja vragova u svim du-
ginim bojama, prozvati novinare “psima,
hijenama i piranama”, a tek ¢e se, suocen
s iznenadujuce unisonom reakcijom me-
dija, a vjerojatno i na diskretnu sugestiju
odozgo, nevoljko ispricati, uz objasnjenje
kako je mislio samo na neke, a ne na sve
novinare. Izmedu redaka, poruka je ostala
jasna —neizravna prijetnja izrecena je samo
EPH-ovim novinarima, koji vlasti itekako
odgovaraju kad po blatu razvlace sve do-
nedavno glorificiranog bivSeg premijera,
ali nikako joj nisu po volji kad se otvoreno
zapitaju o Seksovoj eventualnoj ulozi u
ratnim zlo¢inima.

Premijerka (i sima biv§a novinarka,
§to je, ¢ini se, brzo i lako zaboravila) javno
¢e odbaciti sve insinuacije o kadroviranju
na HRT-u, ali zato Ce, bez zadrske, burno
reagirati na sve $to joj ne odgovara, pa
cak i kada je rije¢ o ¢injeni¢no potpuno
neupitnom prilogu, poput onoga u kojem
se konstatira da se s web stranica Vladina
projekta Otvorena vrata i dalje smijeSi njen
u meduvremenu, zatvoreni prethodnik.
Njen ured, k tomu, uredno proizvodi rea-
giranja, priopcenja, pa ¢ak i prijave HND-
ovom Novinarskom vijecu Casti, iz kojih je
odreda razvidno da gospodi Kosor nije bas
previse jasno da sloboda medija podrazu-
mijeva i javno iznoSenje podataka za koje
bi njoj viSe odgovaralo da se o njima nikad
nista javno ne izgovori — pogotovo ne na
javnoj televiziji. Potiho se, medutim, podu-
zimaju i drugi koraci prema pacificiranju
tog medija — primjerice, provodenjem no-
vog Zakona o HRT-u, zahvaljuju¢i kojem
je HDZ-u (uz podrsku SDP-a!) ponovno
omogucena veca kontrola politike ne samo
nad upravljanjem nego i nad uredivackom
politikom navodno javnog servisa.

NEGIRANJE UZROCNO-POSLJE-
DIENIH VEZA 1 dok se vladajuca
stranka, dakle, bavi najja¢im medijima
— korporacijskim i javnima — Predsjed-
nik (proizasao iz “opozicijskog” SDP-a)
se usredotocCio na one nezavisne. Ne treba

zaboraviti epizodu s njegovom “sugesti-
jom” za smjenu glavnog urednika Novosti
Rade Dragojevic¢a — koju je Srpsko na-
rodno vijeée spremno poslusalo, neuvjer-
ljivo pritom tvrde¢i kako izmedu uzroka i
posljedice nema uzro¢no-posljedicne veze.
No, jo§ je znakovitiji slu¢aj njegove pre-
piske s novinarom portala Pollitika.com
Mislavom Sutalom — nakon Josipoviceve
prepiske putem komentara na portaluie-
mailom s autorom, koji se drznuo dovesti
u pitanje neke segmente financiranja Pred-
sjednikove kampanje, Sutalu je na vrata
pokucala i policija. Slu¢ajnost? Tesko.
Za §lag na torti pobrinula se Katolicka
crkva, premda ne izravno, nego putem “vir-
tualne zajednice ljudi koji pridonose gra-
danskoj budnosti” Vigilare. Meta njihove
“akcije” bio je portal Index.hr, konkretnije
komentar Hrvoja Marjanovi¢a Dragi bi-
skupe Lastan, ¢inim li grijeh ako “Sama-
ram majmuna”? To §to skupina gradana
ocjenjuje taj tekst “blasfemi¢nim” je jedno,
no kada im za pravo daje i Vijece za elek-
tronicke medije, cenzorski nalazu¢i ukla-
njanje tog teksta s portala, onda problem
izlazi iz okvira naizgled benignoga, pa i
bizarnog prepucavanja. Pogotovo uzmemo
li u obzir da isto to Vijece sustavno Zmiri
na druge oblike “vrijedanja dostojanstva
covjeka”, kojih su puni ne samo nezavisni
nego i korporativni, pa i javni mediji.

u svim navedenim slu¢ajevima nedosljedan
i, kao takav — licemjeran. Vladaju¢i HDZ
tako ne Zeli istraZivanje svojih sadasnjih
duZznosnika, ali zato zdusno podrzava Ce-
recenje svoga bivSeg vode; Josipovicu su
usta i dalje puna “nove pravednosti”, ali uz
latentnu primisao o “jednakima” i “jedna-
kijima”, pai“Nadjednakijem” njemu. Ka-
toli¢koj crkvi i njenim satelitima jednako
su puna usta uvazavanja vjerskih sloboda,
ali samo kad je rije¢ o viastitoj vjerskoj slo-
bodi - 0 ugrozenosti prava i sloboda drugih
vjerskih zajednica Crkva ne govori niSta,
dok prava i slobode nevjernika (u jednoj,
barem deklarativno, sekularnoj drzavi)
¢ak i otvoreno dovodi u pitanje.

U tom smislu, teSko bismo se mogli
sloziti s tezom komentatora portala Index.
hr Tomislava KlauSkog da je “Kosor na-
tjerala Tudmana da se okrecée u grobu”. Ta
teza, doduse, mozda i stoji u kontekstu u
kojem je izrecena (ulazak Hrvatske u EU),
ali, kad je rije¢ o odnosu prema medijima,
Tudman bi itekako bio ponosan i na svoje
nekadasnje potpredsjednike stranke (Ko-
sor i Seks), ali i na svog nasljednika na
Pantovcaku Josipovica, koji su pokazali da
su se vratili na njegov put. A Crkva? Ona
s tog puta nikad nije ni skrenula. B

— AKO SMO DEVEDESETIH

JOS I MOGLI GOVORITI
KAKO SVI PRITISCI NA

MEDIJE DOLAZE I1Z ISTOG

NEDEMOKRATSKOG

IZVORA, DANAS MOZEMO
TEK KONSTATIRATI KAKO
OKO NEDEMOKRATSKOG

OGRANICAVANJA
SLOBODE MEDIJA
POSTOUJI, CINI SE,

PRESUTNI KONSENSUZ

SVIH FORMALNIH |

NEFORMALNIH CIMBENIKA

VLASTI —

JEDNAKI, JEDNAKIJI | NAJJED-
NAKIJI Kao $to je veé receno, motivi za
sve ove pritiske na medije razli€iti su, ali
svima im je zajednicko jedno — strah. On
moZe biti strah od gubitka vlasti (Kosor),
strah od kopanja po proslosti (Seks), strah
od ugrozavanja dobrog imidZa, to jest Ci-
sta tastina (Josipovié) ili, §to je mozda i
najgore, strah od misljenja razli¢itih od
vlastitog (Crkva/Vigilare). Taj je strah, pak,
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UGLEDNI AUTOR OBJASNJAVA ZASTO NIJE POTPISAO PROSVJEDNO PISMO KOJIM SU DOMACI
PISCI PODRZALI MILJENKA JERGOVICA NAKON NAPADA VELIMIRA VISKOVICA

STANKO ANDRIC

vih mi je dana bilo ponudeno da

potpisem prosvjedno pismo za

javnost u kojem se osuduje “po-
gromasko prokazivanje pisca Miljenka Jer-
govica kao nelojalnog pripadnika hrvatskog
drustva”. Od autora tog prokazivanja Veli-
mira Viskovica u pismu se trazZi javna isprika,
a od uprave Hrvatskog drustva pisaca, kojem
je Viskovi¢ predsjednik, da “osudi govor mr-
Znje”. Sporni Viskovicev istup u pismu se jo§
opisuje i kao “sudjelovanje u medijskom
linc¢u kojem je ofiti cilj simbolicka, ali i mo-
guca stvarna eliminacija Miljenka Jergovica
iz javnog Zivota”.

Malo sam razmislio i odbio potpisati pi-
smo. Kratko sam to i obrazlozZio inicijatoru
pisma: “Ipak ¢u radije potpisati nesto sto
sam napiSem”.

Da ne bi ispalo kako sam time napro-
sto podvio rep pred mogucénoséu da mi se
ime pojavi u potencijalno neugodnu kon-
tekstu, imam potrebu pribiljeziti 1 negdje
objaviti o ¢emu se tu, iz moje perspektive,
radi. Zahvalan sam Zarezu §to je pristao
biti to “negdje”.

REKONSTRUKCIJA AFERE Tijek
ove nase posljednje knjizevno-politicke afere
uglavnom je dobro poznat. U nedavnom in-
tervjuu za Maticin Vijenac Velimir Viskovi¢
je izgovorio, izmedu ostalih, i ovu recenicu:
“Nemoguce je naci Hrvata, osim mozda Mi-
ljenka Jergovica, koji bi naSao opravdanje za
reafirmaciju CetniStva u Srbiji”.

Nekoliko dana kasnije ugledni sarajev-
ski knjizevnik Ivan Lovrenovic istupio je
iz HDP-a uz javno obrazloZenje, dosta dra-
mati¢no sroceno, u kojem izmedu ostalog
stoji: “Ne pamtim kad sam procitao kracu, a
opakiju tvrdnju jednoga knjizevnoga i javnog
uglednika... Jedna je stvar $to je potpuno
netocna, odnosno svjesno lazna. To se moze
ostaviti autoru na dusu i na karakter. Mnogo
goriiopasniji je nacin na koji je artikulirana
i odaslana — kao lozinka kojom se svim za-
interesiranim i entuzijasticnim domoljubima
signalizira da bi bogougodno hrvatsko djelo
bilo nekako maknuti toga zlo¢udnog ‘rea-
firmatora Cetnistva’.. UgroZavanje necijega
fizi€koga integriteta sasvim je druga stvar —
na to nitko ne smije imati pravo”. Lovrenovi¢
je uz to rekao i da je njegovo istupanje iz
¢lanstva HDP-a uslijedilo “zbog izostanka
reakcije na Viskovicev intervju”.

Na to je Viskovi¢ poslao Lovrenovicu
(takoder javno) pismo u kojem Zali zbog
njegova iS¢lanjenja. Kao argument za svoju
izjavu o Jergovic¢u uputio je na odredena
mjesta u Jergovicevu intervjuu za beogradsko
Vreme iz svibnja 2009. Dodao je da je “Jergo-
vi¢ odrasla osoba, moZe se sam braniti, ima
sve medije na raspolaganju”, i podsjetio na
svojedobni neobicno brutalan Jergovicev po-
lemicki obrac¢un s DraZzenom Katunariéem.

Na novinarske upite $krto se oglasio i
sam Jergovi¢, rekavsi da bi se slucajem tre-
bali primarno baviti ostali pisci i novinari,
a ne on sam. Slijedio je potom i televizijski
prilog u HRT-ovom Dnevniku u kojem se
pokusalo suociti protagoniste sukoba. Jer-
govic je otklonio sudjelovanje uz napomenu
da prilog vidi kao nastavak hajke koju HRT
vodi protiv njegove osobe.

U casu kad mi je prosvjedno pismo po-
nudeno na potpis, nisam u sve to imao tako

podroban uvid. No,informiravsi se naknadno
malo bolje o svim dosadasnjim epizodama
spora, i dalje ne bih promijenio svoj stav
glede potpisa. Ton toga pisma i dalje mi se
¢ini pretjerano dramatican, a krivica koju se
stavlja Viskovicu na teret preuvelicana. Da ne
spominjem nacelan zazor koji imam prema
vec olinjaloj birokratskoj krilatici “govor
mrznje”. Jednostavno, u spornoj Viskovicevoj
recenici, za razliku od pismopisca, ne vidim
bas “pogromasko prokazivanje”. Sto se tice
Sireg fenomena, “medijskog lin¢a” uperenog
protiv Jergovica kao javne osobe paikao Ziva
covjeka, dakako da takvo Sto bez rezerve
osudujem, ali nisam bas siguran da se takav
lin¢ stvarno dogada. MoZzda nisam dovoljno
dobro informiran (priznajem da ne ¢itam
redovito novine i ne pratim kontinuirano
informativne emisije).

MEDIJSKA REDUKCIJA SADR-
ZAJA Podimo jos jednom iz pocetka. Pri-
sjecam se da su, pri Citanju zavrSnoga dijela
Viskovic¢evog intervjua u Vijencu, i mene
malko zasmetale dvije stvari. Cijeli Viskovi-
¢ev negativan osvrt na Jergovica u¢inio mi se
kao nesretan ustupak i podilaZenje novinama
za koje se s puno razloga moze predmnijevati
da Jergovi¢ u njima kotira kao béte noire.
Nitko Viskovi¢u ne moze odre¢i pravo da
iznese svoj nepovoljan sud o Jergovi¢u, samo
bih (0sobno) vise volio taj njegov sud proci-
tati u nekim drugim novinama. Doduse, kao
djelomicno opravdanje moZze se navesti to da
je tema Jergovic u tijeku razgovora iskrsnula
prilicno slucajno, barem je takav moj dojam.
Druga pojedinost nad kojom sam malko
podigao obrve nalazi se u odgovoru koji
slijedi nakon sporne recenice, kada Viskovic¢
tvrdi: “Ako je kod njega i bilo talenta, on je
zavrsio kao zrtva megalomanske ambicije”.
Ponovno, Viskovi¢ ima pravo tako misliti, ali
je ipak tesko oteti se dojmu da tu kriti¢arska
razboritost biva potisnuta nekom vrstom
privatnog animoziteta.

Recenica koja ¢e se pokazati najprijepor-
nijim mjestom u intervjuu nije me, priznajem,
ni nacas prikovala uza se. Pro€itao sam je
kao uzgredno podbadanje ¢ija je malicio-
znost ublaZzena onim “mozda”. U tom pasusu,
uostalom, i nije primarno rije¢ o Jergovicu,
nego o neodrZivosti eventualnoga jedinstve-
nog eksjugoslavenskog kulturnog prostora u
kojem na jednoj strani nesmetano postoji na
primjer “velikosrpska ideologija”, odnosno
“reafirmacija Cetnistva”, koja je istodobno
na nekoj drugoj od involviranih strana posve
neprihvatljiva. Neprihvatljiva svima “osim
moZda” — posve rijetkim iznimkama...

U kasnijim novinarskim prepriavanjima
te besprimjerno “kratke, a opake tvrdnje”
moglo se procitati svasta, uglavnom pojed-
nostavljeno do informacije da je Viskovié
optuzio Jergovi¢a da reafirmira ¢etnistvo, da
se zalaZe za takvu reafirmaciju ili da ima sim-
patije za nju. S jedne strane, mogu razumjeti
potrebu (ili nuzdu) novinara da posreduju
izmedu zamrSenog stanja fakata i priprostih
glava u mnogima od kojih ¢e nakon svega
ostati samo pojmovi “Jergovi¢ — CetniStvo”.
Jasno je, medutim, da je u takvu prijenosu
Viskoviceva tvrdnja krivotvorena. “Nalaziti
opravdanje” za nesto pa bila to i reafirmacija
cetniStva, naprosto ne znaci isto §to i sudjelo-
vati u necemu ili zalagati se za nesto. Posve je

zamisliva pozicija iz koje bi netko istodobno
“nalazio opravdanje” za medusobno oprecne
stvari (npr. za CetniStvo i za ustastvo), ali bi
po svoj prilici bilo nemoguée bez pomoci
neke vrste ludila istodobno se zalagati i za
jednu i za drugu.

VISKOVICEVA NEKOREKTNOST
Medijski razglaSivaci Viskovic¢eve tvrdnje
nisu prema tome bili sasvim poSteni prema
stvarnom sadrzaju te tvrdnje. Nazalost, isto-
dobno se pokazuje da ni Viskoviceva tvrdnja
ne prikazuje to¢no i posSteno Jergoviceve
poglede iznesene u intervjuu na koji se po-
ziva kao na svoj izvor. Ondje nema govora
o “reafirmaciji ¢etnis$tva” ni o “nalazenju
opravdanja” za nju. Jergovi¢ govori samo o
svojoj knjizevnoj uporabi povijesne osobe
Draze Mihailovica, ¢ije je “motive” mogao
razumjeti,odnosno u njih se uZivjeti pa tako
u njegovu romanu Dvori od oraha Mihai-
lovi¢ nije “prikazan kao sotona”, nego kao
“prili¢no tragicna licnost”. Tome Jergovié
dodaje i ovu bitnu re€enicu: “Naravno, to
ne znaci da o njemu mislim ni pozitivno ni
negativno”. Jergovicu je sadrzaj te opaske,
dakle, nesto §to se podrazumijeva i §to je
moglo ostati i neizre¢eno. Ona ipak stoji u
intervjuu zapisana crno na bijelo pa mora
upasti u oci da je Viskovi¢ zanemaruje i da
je, u svojim sada ve¢ viSekratnim preprica-
vanjima Jergoviceva intervjua, nigdje ne
spominje.

1z svega slijedi da nacin na koji su u in-
kriminiranoj Viskovicevoj recenici Jergovic¢
i CetniStvo dovedeni u svezu zaista nije ko-
rektan. Postavlja se sada jos$ kljucno pitanje
koliko je tezak taj krimen i u ¢emu je to s
njome (tom recenicom) istinski problem.
Ve¢ sam rekao da u njoj ne vidim nesto tako
ozbiljno kao “pogromasko prozivanje” ili
prilog “medijskom lincu”, odnosno “ugro-
zavanju fizickog integriteta”. To dakako ne
znadi da mislim da je Jergovicev fizicki in-
pogotovo takav nije fizi¢ki integritet iznimno
hrabrog gradanina i javnog intelektualca
koji se gotovo nikada ne ustrucava svojoj
brojnoj i Sarolikoj publici sipati u lice mislje-
nja kakva se pojedinim njezinim slojevima
isegmentima nimalo ne dopadaju. Za puno
izravnije dovodenje Jergovica i CetniStva u
medusobnu vezu, dovoljno je baciti pogled
na podugacke repove anonimnih komentara
koji slijede Jergoviceve intervjue objavljene
na internetu...

Prema tome, mislim da po pitanju “ugro-
Zavanja fizickog integriteta” Miljenka Jer-
govica Viskoviceva recenica ne mijenja bas
niSta. Ona pogotovo nije niSta mijenjala u
vrijeme dok je bila omedena na recepcij-
ski prostor Maticina Vijenca. Osjetno Siri
djelokrug osiguran joj je kada je, u sklopu
vijesti o Lovrenovi¢evu istupanju iz HDP-a,
objavljena na teletekstu i kada ju je, tije-
kom toga jednog dana, nesumnjivo procitalo
puno, puno brojnije Citateljstvo od onoga
sveukupnog Vijenceva. Jos §iri efekt polu-
¢en je kroz daljnje medijsko razglaSavanje
u gore opisanoj pojednostavljenoj formi...
Ali sve to skupa rezultira samo eventualnim
stavljanjem na dnevni red pitanja koje je u
Sirim puckim, malogradanskim i blogerskim
slojevima ve¢ odavno rijeSeno nadmo¢nom
veéinom glasova.

INTELEKTUALNI BLAGOSLOV
SOVINIZMU? Ako dakle u prijepornoj
recenici Viskovi¢ ne kaze niSta novo ni necu-
veno, ostaje da se njegov krimen definira kao,
otprilike, davanje intelektualnog blagoslova
ve¢ stvorenim mrziteljskim predodZbama
primitivnoSovinistickih masa (valjda ipak
ne jako brojnih). Takav blagoslov iz Visko-
viceve reCenice, medutim, moZe emanirati
samo ako se zanemare sve konkretne po-
jedinosti njezine forme i sadrzaja. Ako se,
dakle,zamuti smisao toga $to je tamo stvarno
receno (“koji bi nasao opravdanje za...”),
ako se prida nerazmjerna tezina umetnutom
izrazu uvedenom prijedlogom i prilogom
“osim mozda” te, $to je najvaznije, ako se
zanemari okolnost da je recenica izrecena
i zapisana u odredenom Zanru: u Zivoj raz-
mjeni intervjua oslonjenog, na tom mjestu,
na polemicke tekstualne okrsaje koji su mu
prethodili. Kada Viskovi¢ uzgred podbada
Jergovica da je mozda jedini Hrvat koji ne
misli sve najgore o reafirmaciji ¢etniStva, to
je dakako nepravedno, ali je, po mojem sudu,
unato¢ svemu i legitimno doklegod se ne
gube iz vida bitne uvjetovanosti takve izjave.
Nije tu rije¢, i ne moze biti rijec, o ozbiljnoj,
domisljenoj, aksiomatskoj tvrdnji (nego prije
o umjereno pakosno nabacenoj improviza-
ciji i natuknici); i ne “nasrée” se tu, ni¢éim
potaknuto, na bezazlenu Zrtvu i nemoéno
nevinasce, nego na pisca do zuba opremljena
polemickim oruzjima, koji pouzdano ni sam
ne navlaci na ruke debele pustene rukavice
kad se sprema dohvatiti kojega od svojih
tekstualnih protivnika. Stovise, ni u Jergovica,
kao novinskog esejista i polemicara (s prebo-
gatim dosjeom), nikako ne manjka pausalnih
islabo domisljenih izjava;a od tih je stanovit
broj bogme adresiran upravo na Viskovica,
pocevsi valjda od onog zarana iskazanog, a
svakako neumjesnog i promasenog omalo-
vazavanja Hrvatske knjiZevne enciklopedije
(“bizarna kupusara i unaprijed promasen
projekt... Corak, hidrocentrala u pustinji”),
koja bas ovih mjeseci, u ¢etveroclanoj flotili,
sretno uplovljuje u luku s Viskoviéem na
mjestu s pravom ponosna kapetana.

Privodeci kraju ovu svoju predugacku
postilu super epistolam, ponovit ¢u da sam
potpis na prosvjed protiv Viskovi¢eve infa-
mne recenice uskratio jer mi se ucinilo da
bih time podupro odnekud stvoreno, a neu-
temeljeno uvjerenje po kojem kao da je za
sve nevolje 1 nesporazume §to ih Miljenko
Jergovi¢ ima s dijelom svoje hrvatske cita-
lacke publike kriva ponajvise bas ta recenica,
valjda i retroaktivno. Na ponudi da potpiSem
zahvalio sam se jo§ i zato §to se radije drZim
po strani kad god makar i samo naslutim
makar i samo natruhu one klanovske logike
koja veli “s nama ili protiv nas”. Volio bih da
Miljenko Jergovié, ako procita ovaj privitak
uz prosvjedno pismo (a hode, jer on sve stigne
Citati), shvati i ta moja nedomisljena razmi-
Sljanja kao dobronamjeran mali prilog
onome “konfliktu rije¢ima” $to ga je, kao
jako poZeljan u ovoj zemlji potisnutih i za-
tajenih konflikata, zazvao u svojem intervjuu
Slobodnoj Dalmaciji s kraja 2008. 1 za koji
treba samo “malo hrabrosti te minimum umi-
jeca u baratanju ovim oruzjem”. H
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CETNIK, A NE RADNIK

O BUCI KOJA SE DIGLA OKO NAPADA VELIMIRA VISKOVICA NA MILJENKA
JERGOVICA I TISINI KOJA SE SLEGLA OKO POLIGRAFSKOG APARATA

ostoji li korelacija izmedu ve-

BORIS POSTNIKOV
likog sniZenja cijena i velikog

‘ poniZenja radnika?

Postoji, naravno: kada, svakoga sije¢nja,
medije zatrpaju oglasi “totalnih raspro-
daja”, “jedinstvenih akcija” i “senzacional-
nih popusta”, to §to vam netko nudi cipele,
knjigu ili mobitel po 70% niZoj cijeni nije
samo drugi nacin da kaZe kako ih je prije
mjesec dana prodavao po 70% vi$oj, nego
i da demonstrira beznacajnost rada uloze-
nog u njihovu proizvodnju. Krajnje pojed-
nostavljeno — reklamirajuéi popust, vlasnik
porucuje: vidi koliko mogu smanjiti cijenu,
a daidalje ostvarujem profit; zamisli samo
kako onda bijedno mora da pla¢am svoje
radnike! PostboZi¢ne i postnovogodisnje
reklamne kampanje, ukratko, nesto su po-
put ubrzanoga kursa iz u¢enja o prisvajanju
viSka vrijednosti.

[T
1

PROFIT INTERNATIONAL Da stvar
tako funkcionira na sistemskoj razini, pri-
li€no je jasno. Samo, Sto kada se u okviru
sistema pojavi eksces koji vezu izmedu
sniZenja cijena i poniZenja radnika podcrta
na posebno ljigav i beskrupulozan nacin?
Zamislimo, recimo, uspjesnu tvrtku. Na-
zovimo je, u skladu s hipotetickim okvi-
rom, Profit d.o.o. ili, ¢ak, da bi ime zvucalo
grandioznije: Profit International d.o.o.
Zamislimo da svoje radnike placa jadno,
drzed¢i ih mahom na ugovorima na odre-
deno vrijeme. Posto se time ne bi znat-
nije razlikovala od veéine drugih domacih
firmi, dodajmo nijansu teZe probavljivog
cinizma: neka se, evo, primarno bavi ne-
kom drustveno uglednom kulturnom dje-
latno$¢u; nakladni$tvom i distribucijom
knjiga, recimo. Neka u njezinom izdanju
izlaze romani i zbirke pjesama videnijih hr-
vatskih autorica i autora, mahom, kako se
to veé kaze, lijeve provenijencije; neka ge-
neracije znatizeljnih Skolaraca opskrbljuje
udzbenicima vrhunskih stru¢njaka; neka
prireduje promocije, tribine i knjizevne
veceri. Zamislimo, dalje, da taj pravni su-
bjekt jednoga dana optuZi svoje radnike
za kradu knjiga iz skladista i da zatim,
ne podastiruci javnosti nikakve dokaze
—ipak je rije€ o internim stvarima tvrtke,
je li — angazira privatnu agenciju koja ¢e
iste te radnike privesti na detektor lazi,
postavljajudi im, izmedu ostalih, i pitanje
jesu li ikada otudili neki artikal svoga po-
slodavca. Zamislimo, potom, da vlasnici
tvtke, istrazujudi do koje se tocke perver-
tiranje logike i etike mogu nazivati PR-om,
ponude javnosti dokaz vlastite moralnosti
u tome Sto radnike ipak nisu prisiljavali da
se prikljuce na poligraf; zamislimo i da,
nakon toga, onim radnicima koji su svoje
bartlebyjevsko pravo uistinu iskoristili,
barem prema tvrdnjama tih radnika, ne
obnove istekle ugovore.

I za sam kraj, jo§ jedan mali napor ma-
Ste: neka nekoliko mjeseci kasnije, bas u
sije¢nju, Profit International d.o.o. orga-
nizira veliku akciju sniZenja knjiga — ¢ak
do 50 lipa! — i promovira je TV-spotom u
kojem raspomamljeni kupci bezglavo ju-
riSaju Profitovim megastoreom, trpajuci
u koSare sve §to je ukori¢eno i padne im
Saka; a poSto zdrav razum nalaze rekla-
mnim strué¢njacima da u spotovima — osim,

naravno, ako reklamiraju kreditne kartice
—ne pokazuju ono $to je kljucno, tj. sam ¢in
placanja, nece to prikazati ni ovdje.

Konaéno, evo, postaje jasno da smo
cijelu zlonamjernu konstrukciju izgradili
samo da bismo dosli do krajnje banalnog
ijednostavnog pitanja: bi li, dakle, u opisa-
nim okolnostima, itko od spomenutih vide-
nijih hrvatskih autorica i autora — mahom,
kako se to ve¢ kaze, lijeve provenijencije —
uocio gnjili cinizam Profitove reklame? Bi
li primijetili da firma koja je svoje radnike,
zaobilazeci poslovi¢ne institucije pravne
drzave, podvrgla ponizavajuc¢em ispitiva-
nju na detektoru lazi zato §to su, navodno,
uzimali gomile knjiga, a nisu ih platili, sada
prikazuje spot u kojem eufori¢ni kupci
rade doslovno istu stvar: uzimaju gomile
knjiga i ne placaju ih?

Dobro, mozda smo malo pretjerali:
svakome je jasno, iako nam reklama to ne
pokazuje, da ¢e kupci koji za trajanja ve-
like akcije u Profitu uzmu knjige s polica,
te knjige na kraju ipak platiti. Razlika,
dakle, postoji. Stovise, vrlo je egzaktna i
sada to¢no znamo koliko se u sije¢nju moze
spustiti cijena radni¢kog dostojanstva: ¢ak
do 50 lipa.

— LEPET KRILA NESTO
MALICIOZNIJEGA LEPTIRA

POKRECE RETORICKA

TORNADA, DOK JAVNO
SIKANIRANJE RADNIKA
U JEDNOJ OD NAJVECIH

NAKLADNICKIH I
KNJIZARSKIH KUCA
ODJEKUJE POMNO
ORKESTRIRANOM
TISINOM —

KULTURNO-POLITIEKI HIT
TJEDNA Na srecu, da bismo dosli do
odgovora na gore postavljeno pitanje, ne
moramo bas ovoliko nagadati: u Hrvatskoj
zbilja postoji tvrtka koja je ucinila sve §to
smo opisali. Cak joj je i ime — zanimljiva
koincidencija — neobi¢no nalik onome koje
smo provizorno odabrali. Zahvaljujuci
tome, moZemo pouzdano ustvrditi da ak-
tualna reklama nije ni kod jedne autorice
ili autora, urednice ili urednika te tvrtke
potaknula nezeljeni asocijativni slijed. A
ako1ijest, oni nas o tome nisu imali potrebu
obavijestiti.

Razlog je vjerojatno banalan: nisu se
imali potrebu oglasiti ni kada se cijela svi-
njarija s isljedivanjem radnika u Profilu
odvijala pa zasto bi sada komentirali ne-
namjerni reklamni post scriptum slucaja?
Priznajem, doduse, da u vrijeme dok su
zaposlenici ljubazno pozivani u inkvizi-
cijski sobi¢ak nisam Zivio u Hrvatskoj pa
je lako mogucée da mi je neciji istup ipak
promaknuo: od ekstenzivnijih reakcija nai-
$ao sam tek na The Ghost Readera Viktora
Ivancica, ali on je objavljen u beogradskoj
Recipanema vece bojazni da ¢e zasvijetliti
naradaru ovdasnjih skandalmahera. Ono
u Sto sam, ipak, sasvim siguran, jest da se u
meduvremenu nije pojavila skupina pisaca

koja bi potpisala zajedni¢ko otvoreno pi-
smo, u kojem ostro osuduje degutantnu
praksu zagrebackog nakladnika i distribu-
tera; da uredniciiudarni politicki komen-
tatori ¢itanijih listova nisu u koordiniranoj
akciji ispalili polemicke plotune prema
njegovim vlasnicima; da videnije autorice
i autori, mahom proklamiraniiangaZzirani
ljevicari, nisu javno istupili ili zaprijetili
istupanjem iz prve Profil Internationale.
Da se, ukratko, nije dogodilo ba$ nista
od onoga S$to se zbiva ovih dana, kada je
usputni napad Velimira Viskovi¢a na Mi-
ljenka Jergovica u intervjuu objavljenom
u pretproSlom broju Vijenca promoviran
u kulturno-politi¢ki hit tjedna i medijski
skiciran kao najnoviji spektakularni sukob
na knjizevnoj ljevici.

Faktografije radi, evo kratke rekapitu-
lacije toga sukoba: prvo je Viskovié¢, odgo-
varajudi na jedno u nizu poprili¢no blen-
tavih pitanja notornog Andrije Tunjica,
ustvrdio da je “nemoguce naci Hrvata,
osim mozda Miljenka Jergovica, koji bi
nasao opravdanje za reafirmaciju ¢etnistva
u Srbiji”, aludirajudi na Jergovi¢evu tvrdnju
u jednom ranijem intervjuu beogradskom
Vremenu, prema kojoj je cetnicki vojvoda
Draza Mihailovi¢ “trodimenzio-
nalna li¢nost koja je imala i svoju
tragiku i motive i biografiju, sve
ono Sto MiloSevi¢ i Tudman nisu
imali”; onda je sarajevski pisac
Ivan Lovrenovi¢ istupio iz Hr-
vatskog drustva pisaca, solida-
rizirajuéi se s Jergovicem; pa
je Viskovi¢, inace predsjednik
Drustva, javno izrazio Zaljenje
zbog toga, ne odustajudi pritom
od svoga stava; pa su se javno-
sti zajednickim pismom obratili
Vlaho Bogisi¢, Boris Dezulovié,
Zlatko Gall, Nenad Rizvanovié
1 Ante Tomié, trazeci od Visko-
vica da se isprica, a od Uprav-
nog odbora HDP-a da osudi njegov istup,
najavljujuci da bi u suprotnom i oni mogli
po¢i za Lovrenovicem; pa je Jutarnji list,
u kojem Jergovi¢ objavljuje kolumne, ¢i-
talacke impresije i interpretacije vlastitih
knjizevnih tekstova, kroz usta glavnoga
urednika Mladena PleSea i komentatora
Gorana Milakovica stao u obranu svoga
autora; pa... i tako dalje, i tako dalje.

Sto se pretpostavljenoga merituma ove
rasprave tice, nije tesko sloZiti se sa stavom
Stanka Andri¢a, iznesenim u tekstu koji
donosimo u ovom broju Zareza, a koji, sa-
svim sazeto — unaprijed se ispricavam zbog
bezobrazne redukcije —kaze otprilike ovo:
niti je Viskoviceva izjava bila na mjestu,
niti je bila bas tako strasna da bi trebala
rezultirati ovakvom fertutmom. Javna pre-
piska, izlasci i najave izlazaka iz HDP-a,
zahtijevanje ostavke i popratna medijska
proizvodnja skandala, dakle, razinom su
buke poprilicno nadmasili svoj povod.

SUTON NA KNJIZEVNOJ LJEVICI
Ako je ovo to¢no, onda nabrojane pisce i
urednike mozda i ne treba promatrati kao
sudionike nekakve polemike, nego prije
kao slu¢ajni uzorak, kuriozitetni specimen
koji bi nam mogao pomo¢i da shvatimo
sistemsko pravilo disproporcije uzroka i

posljedica, prema kojem lepet krila nesto
malicioznijega leptira pokrece retoricka
tornada, dok javno Sikaniranje radnika u
jednoj od najveéih nakladnickih i knjizar-
skih kuca odjekuje pomno orkestriranom
tiSinom: medu osmoricom spomenutih, na-
ime, svaki drugi je u Profilu objavio barem
jedan naslov, dok se knjige bas svakoga od
njih mogu pronaci u bas svakoj Profilovoj
knjizari. Poanta pritom, jasno, nije u po-
jedinacnom prozivanju, jer rijec je, pod-
sjetimo se, samo o slu¢ajnom uzorku; bas
kao $to jeicijela aktualna rasprava uzorak
ljestvice prioriteta na tzv. knjiZevnoj ljevici,
uzorak na kojem se malo preciznije vidiio-
nako poznata stvar: da je ono §to se smatra
njezinim knjiZevnim Zivotom samo niz re-
fleksnih pokreta aktualne ideoloske i eko-
nomske konstitucije tzv. politicke ljevice;
da je ovdje, bas kao i tamo, halabuka oko
ideoloSkih i kulturoloskih pitanja samo
supstitucija Sutnje o radnickim pravima;
da cete, najkrace receno, u polemikama
na toj i takvoj knjiZzevnoj ljevici vrlo lako
i vrlo brzo naiéi na Cetnika, ali iznimno
rijetko susretati radnika.

Promatramo li stvar iz ovoga rakursa,
postaje jasno da ono $to se smatra sukobom
ne predstavlja puno vise od ucinka uobi-
cajene medijske logike pokvarenih tele-
fona, pomalo nalik onoj koju je Dubravka
Ugresi¢ opisala u nedavno objavljenom
eseju prikladnoga naslova Pitanje optike.
Nema tu, drugim rije¢ima, nikakvoga su-
koba, krivo smo ¢uli: ono ¢emu svjedocimo
je suton na knjizevnoj ljevici. B
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PRED ZAKONOM

TRI ASPEKTA

U PROCESU
DONOSENJA PRESUDA
ZA RAZLICITE ZLOCINE
UNUTAR JEDNOG
ZAKONA

DAVOR RODIN

osvuda se ¢uju glasovi da smo
P pravna drZzava i da su svi gradani
pred zakonom jednaki. Primje-
rice, neki je dan jedan oc¢ajni otac provalio
u apoteku i otudio odredeni lijek za bolesno
dijete. U Zagrebu su neki dan bagerom
srusene kuce u kojima su ljudi spavali i to
¢e navodno dodi na sud, zajedno s drugim
slu¢ajevima milijunskih krada, viSestrukih
ubojstava i slicnih nedjela velikog kalibra.
Ne treba u toj prilici upozoriti uc¢enu
publiku da je jednaka pravda za sve — ne-
pravda. Ne sudi se stoga svima jednako,
vec svakome prema posebnoj vrsti njegove
krivnje, dakle za razli¢ita nedjela svakom
razli¢ita kazna. Zakon je isti za sve, ali su
presude razlicite. U kakvom odnosu stoji je-
dan zakon prema bezbrojnim zlocinima?
Upozorit ¢emo ovom zgodom na tri
aspekta u procesu donosenja presuda za
razliite zlo€ine unutar jednog zakona: 1. na
klini¢ki karakter sudovanja;2. na suvremeni
karakter zatvorskih kazni; 3. na paradok-
salni odnos opéenitog zakona i posebnog
individualnog zlocina.

KLINICKI KARAKTER SUDOVA-
NJA U sudskim procesima ne donose se
presude samo na temelju utvrdivanja pod
koji paragraf zakona podvesti neki zlo€in.
Sudovi danas ne presuduju samo na temelju
tog tradicionalnog i uhodanog postupka.
Procesi imaju danas klini¢ki karakter. U
procese su ukljuceni psiholozi, psihijatri,
lijecnici, financijski stur¢njaci, policijski
nitelji vrijednosti i vrste pocinjene Stete iz
svih struka. Sud ne donosi presudu samo na
temelju utvrdivanja odnosa izmedu teksta
zakona i vrste zlo€ina, nego i na temlju
provedenih vjestacanja. Donesena presuda
moze se stoga i pravno, ali i na temelju
zalbi na lje¢nicke, psihijatrijske, balisticke
ekspertize opovrgavati tako da procesi traju
veoma dugo prije punomocnog izricanja
konacne presude. Naravno da u takvom
klinicki organiziranom procesu takozvani
mali ¢ovjek nema velike Sanske. Njega se
radi smanjenja troskova parnicenja prepu-
Sta tradicionalnoj pravdi bez klinickih ek-
spertiza i ocapari iskljucivo prema su¢evom
tumacenju zakona.

SUVREMENI KARAKTER KAZNI
Naposljetku, nakon svih ekspertiza i dovr-
Senog zZalbenog postupka, osudenik odlazi
u zatvor. Zatvor je ustanova u kojoj se po-
jedince izolira od drustva, jer su prekrsili
zakone zajednice. Hegel nije vremenske
zatvorske kazne tretirao kao odmazdu nad
kiminalnim pojedincem, nego kao razdoblje
preodgoja pojedinca kako bi ga se nakon
izdrzane kazne integriralo u drustvo, dakle
kao preduvjet njegova pomirenja sa zajed-
nicom. Michel Foucault posve drugacije
tumaci funkciju i pragmatiku zatvorskih
kazni. On govori o ekonomskoj i politickoj
koristi od kriminala: §to je vise zlocina, to
je vedi strah stanovnistva. Sto je veéi strah
stanovniStva, to je prihvatljivija i poZeljnija
policijska kontrola i represija. Prisutnost
opasnosti, porast kriminaliteta ¢imbenik
je lakSeg prihvacanja drzavne i policijske
kontrole svega i svaCega. Stoga se krimi-
nalu u svim vrstama medija svih zemalja
daje veliki prostor i svakoga je dana to
najvaznija novost.

Osim toga, suvremeni se kriminal razvio
u paralelnu ekonomsku djelatnost koja do-
nosi velike profite: kao prostitucija, trgovina
oruzjem, drogama, ljudskim organima pa

i ljudima. Te se izvanzakonske djelatnosti
preko pranja novca amalgamiraju s legal-
nom prozvodnjom te time kriminal poput
nevidljive ruke prati sve legalne institucije
1 stoji s njima u prepoznatljivoj semantic-
koj sprezi. Postoji Citav niz ekonomskih,
politi¢kih i drzavnih institucija koje funk-
cioniraju u sprezi s kriminalom (mafija,
hobotnica). Foucault stoga zakljucuje da
su zatvori ustanove koje proizvode pro-
fesionalne zlocince i kao takvi su korisni i
produktivni. U nas kaznjenici na privreme-
nim dopustima nastavljaju pljackati i ubijati
pa se opet vracaju u zatvore, a iz zatvora
upravljaju svojim poslovima.

PARADOKSALNI ODNOS Upozorit
¢emo na Kafkin opis paradoksa jednake
zakonske pravde za sve. U svom eseju Pred
zakonom opisuje Kafka sljede¢i imaginarni
slucaj. Pred vrata zakona dolazi covjek iz
pokrajine i Zeli uéi u zakon. Pred zakonom
medutim stoji naoruZani vratar koji ga ne
pusta unutra. Covjek pokusava na razlicite
nacine privoliti vratra da ga pusti. Uzaludno
cekanje traje beskonacno. Naposljetku ¢o-
vjek ostari i smrt mu se posve priblizi. U
tom fatalnom trenutku on postavlja stra-
zaru zadnje klju¢no pitanje: ”Svi streme
prema zakonu”, rece Covjek, "kako to da u

OGLAS

toliko godina nitko osim mene nije trazio
pristup zakonu na ova vrata?” StraZar shvati
da je covjek pri svom kraju i da bi dopro do
njegova ve¢ zamiruéeg sluha izdere se na nj:
”Na ova vrata nitko drugi nije mogao dobiti
ulaz, jer ovaj ulaz je bio odreden samo za
tebe. Ja sada odlazim i zatvaram ga”.
Pouka je postmoderna. Ni u jednom
zakonu nije opisan konkretni zlo¢in kon-
kretne osobe. U zakonu nitko ne mozZe naci
opis svog jednokratnog posve osobnog zlo-
¢ina 1 zato su vrata zakona za pojedinca
nacelno zatvorena. Osobne pravde u ap-
straktnom zakonu uop¢e nema pa ipak svi
ljudi Zele u zakon traZe¢i ono ¢ega nema:
pravdu samo za sebe. Procesi stoga kao
slozeni klinicki slucajevi traju beskonacno,
do same smrti. Tko je jedanput doSao pred
vrata zakona, taj ¢e do smrti cekati na svoju
pravdu. Naposljetku svi umiremo izvan za-
kona, jer zakon za nas osobno nije niSta
predvidio. Zakonska pravda, kako danas
stvari stoje, nije dohvatljivi poznati cilj, veé
nezakljuceni i nezakljucivi proces. Tko je
jedamput imao posla sa zakonom, taj ga se
nikada nece rijesiti. To je, izgleda, jedina
zasluZena i neizbjezna kazna. B
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kulturna politika

IZAZ0VI TUNISKE
JASMINSKE REVOLUCIJE

CINI SE DA JE SVIJET
DUGO VREMENA
PERCIPIRAO TUNIS
PRVENSTVENO

KAO PRIVLACNU I
OTVORENU TURISTICKU
DESTINACIJU, DOK
DOGADPAJI POSLJEDNJIH
MJESECI NISU OTKRILI
SVU KOMPLEKSNOST
NJEGOVE ZBILJE

BISERKA CVJETICANIN

asminska revolucija tuniskog naroda

dobila je velik prostor u svjetskim
medijima, tiskanim i elektroni¢kim, po-
zorno je analiziraju renomirani novinari,
profesori s uglednih sveuciliSta, brojni blo-
geri. Cini se da je svijet dugo vremena per-
cipirao Tunis prvenstveno kao privla¢nu i
otvorenu turisticku destinaciju, dok do-
gadaji posljednjih mjeseci nisu otkrili svu
kompleksnost njegove zbilje. Kao primjer
takvog pristupa mozZe posluZiti novija stu-
dija Prema strategiji za kulturu u medite-
ranskoj regiji — kulturna politika i dijalog u
mediteranskoj regiji (Towards A Strategy for
Culture in the Mediterranean Region) koju
je grupa Berenschot izradila za Europsku
komisiju u studenom 2009. godine. U raz-
matranju profila pojedinih mediteranskih
zemalja, Tunis je definiran kao “najmanja
zemalja u Magrebu koja uZziva relativno po-
voljno okruzenje za kulturni sektor...i koja
Sirom zemlje posjeduje visoke umjetnicke
institucije” (str. 97). U revoluciji jasmina,
medutim, snazno se angazirao kulturni
sektor zalaganjem za kulturna prava za
sve i za demokratizaciju kulture, §to tezu
o povoljnom okruZenju za kulturu i decen-
tralizaciji, kao i cijeli prilog o Tunisu, ¢ini
diskutabilnim.

— VALJA NAVESTI
PODATAK DA SU TUNIZANI
PRVI NA AFRICKOM
KONTINENTU PO UPORABI
INTERNETA - VISE OD DVA
MILIJUNA JE PRIJAVLJENO
NA FACEBOOKU —

ULOGA DRUSTVENIH MREZA U
TUNISKOJ REVOLUCIJI Analizi-
rajuci u francuskom L’Express situaciju u
Tunisu Pierre Vermeren, profesor na Uni-
versité Paris 1 1 povjesni¢ar Magreba, u
clanku “Gorak okus revolucije jasmina”
naglasak stavlja na radanje novog Tunisa:
“Protivno godinama 1956.1 1987 ovdje nista
nije bilo programiramo ili je to bilo u vrlo
kratkom vremenu. Ovaj put, to je istinska
revolucija...”. Velik broj stru¢njaka istice
vaznu ulogu druStvenih mreZa u tuniskoj
revoluciji. Jesu i druStvene mreZe oruzje
revolucije, pita se francuska istrazivacica
Elizabeth Grech u naslovu ¢lanka kojeg
prenosi mediteranska mreza Babelmed, i
vec u prvim redovima precizira: “Facebook,
Twitter i blogovi mladih TuniZana imaju ne-
ospornu ulogu u tuniskoj revoluciji... ali ne
smije se zaboraviti mucenike, sindikaliste,
radnike, novinare, intelektualce koji su se
borili u jednom dugom razdoblju”. Marc
Lynch, profesor medunarodnih odnosa na
George Washington University, u ¢lanku
“Tunis i novi arapski medijski prostor”
objavljenom u Foreign Policy konstatira
da je Tunis postao zajednicki focal point
za arapsku raspravu o politici i identitetu.
Naziv “Twitter revolucija” Lynch nalazi pre-
tjerano simplicistickim, ali smatra da su novi
mediji bili od velikog znacaja u pokretanju

tuniske revolucije. Pri tome, valja navesti
podatak da su TuniZani prvi na africkom
kontinentu po uporabi interneta — vise od
dva milijuna je, na primjer, prijavljeno na
Facebooku.

O revoluciji tuniskog naroda, ali s as-
pekta kulture, raspravlja u casopisu Afri-
cultures Fatma Zrann, profesorica u Na-
cionalnom muzeju povijesti prirode u Pa-
rizu. U ¢lanku “Revolucija tuniskog naroda:
snaga slike”, Fatma Zrann se usredotoCuje
na snagu vizualnog izraza u otporu putem
drustvenih mreza. Mnogi su umjetnici na-
stojali da se Cuje njihov glas. Integriranjem
vizualnih i zvukovnih svjedo€anstava na
internetu, njihova ostvarenja izraz su zbilje
koja je dugo bila nevidljiva. PoniZenje, ne-
pravda, nejednakost, korupcija, sva bol na-
roda, piSe Zrann, izraZeni su snagom slike,
ne samo umjetnika, ve¢ i fotografijama i
slikama amatera.

ANGAZMAN UMJETNIKA Umjet-
nicki i kulturni svijet angaZirao se “kao glas
tuniskih gradana” u nastojanju da predstavi
pravce i viziju novoniknule demokracije.
Pocelo je s okupljanjem umjetnika pred
Gradskim kazaliStem u gradu Tunisu, a
akcije su se nastavile likovnim, glazbenim
i drugim manifestacijama, ne samo na uli-
cama glavnoga grada, ve¢ i u drugim gra-
dovima. Veliki je doprinos mladog repera
iz Sfaxa, grada smjeStenog u zapustenoj
tuniskoj regiji, Hamada Ben Amora koji je
u prosincu 2010. uputio (odbjeglom) pred-
sjedniku drZave pjesmu Raiss le bled (Pred-
sjednice, vasa zemlja): “Mi Zivimo u patnji/
Kao psi/ Polovina stanovniStva je poniZena
u bijedi/ Predsjednice/ Va$ narod umire”.
Pjesma cirkulira internetom. Drustvene
mreZe postale su prostori umjetnickog stva-
ranja, mnogi su svoje fotografije zamije-
nili tuniskim zastavama, okrvavljenim ili
izreSetanim mecima, crvena boja zastave
zamijenjena je crnom.

Osnovana je zajednica slobodnih umjet-
nika koju ¢ine glazbenici, likovni umjetnici,
glumci, knjizevnici, predstavnici kulturnih
udruga i umjetnickih sindikata itd. Cilj je
zajednice zastititi vrijednosti demokracije.
Istaknut je zahtjev za ostvarenjem prava na
kulturu za sve. IzraZen je otpor centraliza-
ciji kulturnog prostora na grad Tunis, a na
Stetu svih regija.

U tom pravcu je 21.sijecnja 2011. objav-
ljen poziv Tuniske udruge za estetiku i po-
etiku (Association Tunisienne d’Esthétique
et de Poiétique - ATEP) pod motom: Revo-
lucionarni proces za slobodu i dostojanstvo
takoder je revolucionarni kulturni proces.
ATEP je znanstvena, neprofitna i nevladina
organizacija,osnovana 1995. godine s ciljem
promicanja istrazivanja stvaralackih pro-
cesa i poStovanja originalnih umjetnickih
djela. U pozivu se zahtijeva demokratska
kultura, odbijanje kulture “folklorizacije”,
ocuvanje i promicanje kulturnog nasljeda,
transparentnost kulturnih i institucionalnih
odluka i projekata, osobito onih iz domene
Ministarstva kulture, potpora slobodnoj i
neovisnoj umjetnickoj kritici, pokretanje
Casopisa za kulturu i umjetnost, ukinuce

privilegija, promicanje mladih umjetnika,
potpora nevladinim kulturnim i znanstve-
nim udrugama ¢iji je cilj afirmacija stva-
ralastva i kulture, jacanje uloge civilnog
drustva u Sirenju demokratskih procesa.

NOVI IZAZOVI S mnogim su izazovima
suoceni tuniski umjetnici i kulturni radnici,
civilno drustvo u cjelini i donositelji odluka:
organizirati novi kulturni sektor u demo-
kratskom kontekstu, decentralizirati kul-
turu na lokalnoj razini, ukljuciti lokalnu
razinu u medunarodnu suradnju, osloboditi
se samocenzure koja je podjednako Stetna
kao i drzavna. Njihov zajednicki doprinos
bitan je u stvaranju nove generacije javnih
politika kojih je kulturna politika sastavni
dio, te strategije kojoj je cilj stvaralacki,
odrziv i suradnicki Mediteran. B
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IVONA GRGURINOVIC I MARIJANA HAMERSAK

ZNANOST | OBRAZOVANJE
SU JAVNA DOBRA

S CLANICAMA INICIJATIVE
AKADEMSKA SOLIDARNOST,
KOJA SE BORI PROTIV
POKUSAJA ZAKONSKOGA
NAMETANJA TRZISNE I
POLITICKE REGULACIJE
ZNANSTVENIH |
VISOKOSKOLSKIH
INSTITUCIJA, O RETORICI
MZO0S-A, PROGRAMSKIM
UGOVORIMA, PIRAMIDALNOM
SUSTAVU, UPISNINAMA, ULOZI
SINDIKATA

JELENA OSTOJIC
I BORIS POSTNIKOV

Inicijativa pod nazivom Akademska solidarnost organi-
zirana je s ciljem pobune protiv triju novih zakona koji
se odnose na visoko obrazovanje - Zakona o znanosti,
Zakona o sveucilistu te Zakona o visokom obrazovanju.
Kakve konzekvence po sveucilistaiili, jo$ preciznije, po
drustvo moze imati prihvacanje ovih zakona? U kojoj fazi
se trenutno nalazi rad inicijative i moze li se predvidjeti
skorasniji tijek dogadaja?

— I. G.: Konzekvence po sveuciliSte, znanost i visoko
obrazovanje mogu biti katastrofalne. Kao §to uostalom i
piSe u proglasu Inicijative, ovakvi zakonski prijedlozi do-
vest ¢e do propasti ovih za svako drustvo iznimno vaznih
podrucja. SveuciliSta i javni instituti ¢e se morati, ako ovi
zakonski prijedlozi zaZive, otvoriti trZiStu da bi preZivjeli,
a to nuzno znaci usmjeravanje paznje na trzisno isplative
projekte. Sto to moZe znaéiti za drustveno-humanisticke
znanosti, moZete pretpostaviti. Dakle, ili nestajanje, ili
odustajanje od kriti¢nosti i pristajanje na zakone trzi-
Sta. Logici efikasnosti, isplativosti i konkurentnosti nije
mjesto na sveuciliStu, koje smatram mjestom suradnje,
istrazivacke i nastavne slobode, kritickog potencijala i,
prije svega, javnim prostorom dostupnim svima.

SPORNI PROGRAMSKI UGOVORI

Sto se ti¢e rada inicijative, ona pokusava otvoriti istin-
sku javnu raspravuiu tom smislu je 27. sijecnja odrZzana
tribina O duhu zakona: Strategija razvoja znanosti i
obrazovanja kao javnog dobra, na kojoj smo pokusali
formulirati nacela na kojima bi se trebali temeljiti buduci
zakoni koji ¢e regulirati ovo podrucje. Pogadate, u njima
se ne pojavljuju koncepti kao $to su trziste, konkuren-
tnost, efikasnost i tome slicno, ve¢ koncepti kao §to su
javni interes, suradnja, nadzor odozdo. Nadamo se da
¢e to biti prva u nizu tribina u koju ¢e se, za razliku od
fingirane javne rasprave koju nam je priredilo Ministar-
stvo, zaista mo¢i ukljuciti cijela zajednica, a ne njezini
po poloZaju imenovani ¢lanovi.

Nadalje, Inicijativa se sastaje na tjednoj osnovi na
Filozofskom fakultetu, sastanci su otvoreni svim zainte-
resiranim ¢lanovima akademske zajednice i na njima se ra-
spravlja o daljnjim koracima, alii o tome kako mislimo da
bi akademska zajednica u buduénosti trebala izgledati.

Ministarstvo znanosti, obrazovanja i Sporta, kao i dio
akademske zajednice koji javno podrzava stavove mini-
starstva, brane prijedloge pozivajuéi se na transparen-
tnost financiranja znanstvenih i visokoSkolskih institu-
cija, naglasavajuéi nuznost prilagodavanja standardima
Europske unije itd. Kako komentirate njihovu retoriku?
Predlazemo da krenemo redom: $to vas konkretno
smeta u prijedlogu uvodenja sustava financiranja sve-
ucilista i instituta putem “programskih ugovora”?
—M. H.: Prvo, u nacrtima zakona, a za razliku od austrij-
skog zakona koji im je navodno bio uzor, nije definirano
razdoblje do kojeg definitivno treba zakljuciti programski
ugovor izmedu ministarstva i javnog sveuciliSta. S druge
strane, u nacrtima je definirano da ¢e se sveuciliStu ili
institutu koji ne sklopi programski ugovor doznaciti 98%
sredstava iz prethodnog razdoblja. Smanjenje od 2% na
prvi pogled nije uznemirujuée. No, uzme li se u obzir da
se programski ugovor moZze sklopiti nakon dvije, tri, etiri
ili x godina dolazimo do jednostavnog zakljucka da ovi
zakoni otvaraju put prema drasticnom i progresivnom
smanjenju sredstava nuznih za rad javnih znanstvenih i
visokoskolskih institucija.

IVONA GRGURINOVIC — NIJE
PRAVEDNO DA ONO STO JE NEKADA
BILO NASE POSTAJE VLASNISTVOM
MALOG BROJA POVLASTENIH U
PROCESU KOJI IZA SEBE OSTAVLJA
DRUSTVENU | GOSPODARSKU
PUSTOS —

Programski su ugovori, nadalje, sporni i zato $to
se sklapaju na svega tri godine. SveuciliSte i znanost
opcenito su kompleksni sustavi u kojima se planiranje
i izvedba vrlo tesko moze konstruktivno provoditi na
tako kratke staze. Ako je transparentno financiranje cilj
programskih ugovora, nije li za dosizanje tog cilja bilo
dovoljno izraditi malo sofisticiraniji softver? Umjesto
toga uvodi se financijski mehanizam koji sa sobom cijeli
niz posve prakti¢nih problema, od toga kako novi rektor
moze biti odgovoran za provedbu programskog ugovora
koji je sklopio njegov prethodnik do toga kako e se pro-
voditi upis na studij u drugoj ili tre¢oj godini program-
skog ugovora, ako se ne zna hoce li se novim programskim
ugovorom ispregovaratii sredstva nuzna za financiranje
druge ili trece godine tih studijskih programa.

Konac¢no, programski ugovori sporni su jer se skla-
paju pregovorima izmedu sveuciliSta, instituta i drzave.
SveuciliSta i znanstveni instituti nisu korporacije i njihovi
¢elnici nisu menadzeri i pregovaraci, nego prvi medu
ravnopravnima. Utoliko mehanizam financiranja putem
programskih ugovora utemeljenih na pregovorima, odno-
sno korporativnim modelima upravljanja, zadire u samu
bit akademske zajednice, njezine vrijednosti i nacela.
To je nedopustivo, iako je u ovom trenutku nazalost veé
postalo realnost u mnogim zemljama pa tako i onima
Europske unije. Pritom treba istaknuti da ne postoji,
barem ne sluzbeni, pritisak da se i hrvatski visokobra-
zovni i znanstveni sustav prilagodi toj realnosti. Dapace,
upravo su visoko obrazovanje i znanost na razini same
Unije primjer mekanog, odnosno, u svakoj zemlji visoko
autonomnog, varijabilnog zakonodavnog podrucja. Osim
toga, poglavlja o znanosti i obrazovanju su odavno zaklju-
¢ena, odnosno, od Hrvatske se po tom pitanju u ovom
trenutku ne ocekuju nikakve prilagodbe.

PRITISAK KOMPETITIVNOSTI

Sto predvida predlozeni piramidalni sustav radnih mje-
sta i kakvi bi bili njegovi ué¢inci na praksu akademskog
i znanstvenog rada?

— Piramidalni ustroj radnih mjesta temelji se s jedne
strane na ideji kompetitivnosti, a druge na ideji §to ma-
njeg ulaganja s ciljem postizanja §to vece dobiti. Kon-
kretno, on predvida da u sustavu znanstvenih mjesta udio
viSih i najvisih mjesta nije visi od polovice. To konkretno
znaci da vecina docenata bez obzira na svoje reference
nikada nece postati izvanredni profesori, a kamoli re-
doviti. Kolege koji rade na fakultetima su se s pravom
zgrozile na prijedlog da se radna mjesta ureduju na takav
nacin. On je, medutim, na institutima ve¢ godinama real-
nost i to ne temeljem neke zakonske odredbe, nego prije
svega slijedom prakse prema kojoj ministarstvo izdaje
suglasnost za otvaranje novog radnog mjesta u pravilu
jedino nakon $to je netko otiSao iz sustava, u mirovinu ili
drugdje. Ta praksa napredovanja i zapoS§ljavanja veze se
primarno uz bioloski ciklus drugog pojedinca, a ne, kako
mi se ¢ini jedino racionalno, uz postignuca pojedinaca
i potrebe institucije ili drustva. Dakako, nju se moze
objasniti kao gotovo refleksni odgovor na ekonomsko
stanje u zemlji, no stvari su bitno kompliciranije. Isho-
diSte te prakse vidim u tendenciji da se znanost i visoko
obrazovanje ekonomiziraju, §to je nazalost negativan
svjetski trend, koji tijela hrvatske drZavne uprave ne-
kriticki nastoje pratiti.

Piramidalni sustav radnih mjesta omogucuje, rijecju,
da se uz minimalna ulaganja ostvari maksimalni u¢inak.
Radi se ponajprije o kvantitativno maksimalnom u¢inku
do kojeg dolazi kada nositelji sustava znanosti i viso-
kog obrazovanja postanu oni na dnu piramide, docenti,
odnosno, znanstveni suradnici i oni koji su izvan pira-
mide, ali sami itekako sudjeluju u nastavi i znanstvenim
istrazivanjima. Mislim, naravno, na znanstvene novake,
asistente i viSe asistente koji uz docente i suradnike ¢ine
skupinu najnize plaéenih, ali i u¢inkovitih akademskih
radnika. Pod pritiskom kompetitivnosti i u nadi da ¢e
marljivim radom moZda jednom i u¢i u piramidu oni se
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MARIJANA HAMERSAK — SVE

NAVODI NA ZAKLJUCAK DA SU SE
U MINISTARSTVU UMJESTO NA
RESTRUKTURIRANJE SUSTAVA

IZOBLICENOG SKOLARINAMA,

ODLUCILI NA RESEMANTIZACIJU

POJMA UPISNINE —

u piramidalno definiranom sustavu ponasaju kao kon-
kurentni, dok ih sustav percipira kao potro$nu robu,
instrumente koje je nakon nekoliko godina najbolje za-
mijeniti drugim mladim ljudima koji ¢e iz istih razloga
kao i njihovi prethodnici takoder marljivo isporucivati
svoje proizvode, dizati statisticke prosjeke, odrzavati
nastavuisve to uz minimalna financijska ulaganja. Naj-
bolji, reci Cete, ipak uspiju. Da, ali §to se dogada kada
na jedno radno mjesto konkuriraju dva, tri ili sedam
jednako najbolja mlada znanstvenika. Koja izvrsnost
onda pobjeduje, osim ekonomske?

KUPOVANJE NEUSPJEHA

Ministar Fuchs najavio je zamjenu dosadasnjih §kolarina
tzv. upisninama. Dobar dio medija protumacio je to kao
uvodenje “besplatnog Skolstva” za one studente koji
ga zasluze redovnim izvrS§avanjem obaveza. Biste li,
osim Fuchsove najave, naéelno prokomentirali i glavne
dosadasnje obrasce medijskoga pracenja inicijative?
— M. H.: Nacrte karakterizira vrlo slobodan pristup hr-
vatskom jeziku. Ne razumijem kako se iznos koji doseze
i preko 5 000 kuna, govorilo se o doktorskim studijima,
odnosno preko 3 000 kuna ako je rije¢ o diplomskim i pred-
diplomskim, moZe nazivati upisninom. Budu¢i da upisnina
prema svim rje¢nicima hrvatskog jezika znaci pristojbu za
upis, naknadu za sve one koji se upi$u, namece se zaklju¢ak
da se ovim zakonima uvodi sustav obaveznih Skolarina.
Osim toga, zakon predvida da ¢e se upisnine viSekratno
uplacdivati, Sto je druga klju¢na znacajka Skolarina. Sve
navodi na zakljuc¢ak da su se u ministarstvu umjesto na
restrukturiranje sustava izobli¢enog Skolarinama, odlucili
na resemantizaciju pojma upisnine.

No, to nije sve. Nakon §to je inicijativa Akademska
solidarnost pozvala ¢lanove akademske zajednice na
Strajk, iz ministarstva su relativno promptno reagirali
priopéenjem u kojem su antitetiCkom retorikom dokinuli
ionu jednu jedinu semanti¢ku znacajku koja je upisnine
jo§ mogla razlikovati od $kolarina — obveznost za sve.
Ministar je, podsjeéam, na proslotjednoj konferenciji
za novinare izjavio da zakoni pocivaju na ideji da se
svim studentima omogudi besplatan upis. Pritom je, na-
ravno, istaknuo da ¢e na viS§im godinama onima koji ne
ispune svoje obaveze ipak naplacivati studij. Medutim,
u nacrtima zakona nema ni rije¢i o besplatnom upisu za
sve. U ¢lanku 60. nacrta prijedloga Zakona o visokom
obrazovanju piSe tek: “Visoka uciliSta mogu izvrSiti
naplatu upisnine po studentu na ime ukupnog iznosa
administrativnih troskova”. Ako to znaci besplatan upis
za sve, opet se susrecemo s vrlo inovativhom uporabom
hrvatskog jezika. Doista ne razumijem kako je moguce
izaci s tako necim u javnost i ocekivati razumijevanje.
Ustvari razumijem, ali samo iz perspektive medijskih
obrazaca prijenosa ovog posljednjeg ¢ina pretvorbe ko-
jom se i oni posljednji ostaci ostataka javnog sektora
otuduju u korist privatnih interesa.

Vedina medija je doslovno prenosila priopéenja Inici-
jative, viSe ili manje dobrohotno kratila ili parafrazirala
izjave njezinih ¢lanova, uz nekoliko dosta mracnih, ali i
nesto vise svijetlih primjera. Nesluzbeni diktati iz tele-
fonskih slualica MZOS-a, kao i priopéenja za javnost
ravnatelja instituta, Ministra i drugih, u medijima su se
takoder prenosili bez imalo kritickog odmaka. Tako se,
recimo, isticalo da na trima zakonima trenutno rade,
zamislite, Cak tri povjerenstva. [zjave Ministra su se, na-
ravno, biljeZile i prenosile bez ikakvog odmaka. Koliko
vidim, na spomenutoj konferenciji za novinare nitko nije
Ministra priupitao kako to da su njegovi suradnici ideju o
besplatnom obrazovanju u zakonima formulirali upravo
suprotno — kao uvodenje participacija za sve? Nitko ga nije
pitao hoce li istim suradnicima povijeriti i pisanje izmjena
zakona? Nitko ga nije pitao je li on Citao prijedloge zakona
i hoce li mozda na isti nacin Citati i njihove nove varijante?
Ne treba napominjati da ga nitko nije pitao ni zasto be-
splatnim studijem naziva sustav u kojem se doslovce moze
kupiti neuspjeh, sustav u kojem se onima koji si to mogu
priustiti pruza druga prilika, a drugima ne?

ULOGA SINDIKATA

1z predlozenih zakona jasna je tendencija
komercijalizacije te trziSne i politicke re-
gulacije znanosti. Unato¢ specifi€nostima
koje se ticu autonomije sveucilista, vidite
li poveznicu izmedu trenutnih gibanja
na akademskoj i onih koja se dogadaju
u drugim dijelovima drustva pogodenim
procesom neoliberalnog preustroja, kao
§to su, npr., radnici, seljaci...?

—I. G.: Naravno, to je dio Sireg druStvenog i politickog
procesa. Komercijalizacija je proces koji zahvaca cjelo-
kupni javni sektor, pogledajte primjerice Sto se, osim s
obrazovnim, dogada sa zdravstvenim sustavom... Lo-
gika profita je neumoljiva i to se osjeca u svim sferama
Zivota, ne samo u unistavanju javnog sektora. Obecana
zemlja privatizacije (na hrvatski nacin) brzo je (iako ne
dovoljno brzo) pokazala svoje pravo lice pa se, nadam se,
stvara svijest o tome kako zaista nije pravedno da ono
§to je nekada bilo naSe postaje vlasniStvom malog broja
povlastenih u procesu koji iza sebe ostavlja drustvenu
i gospodarsku pustos. No, ne treba biti pesimistican,
otpor se osjeca svugdje, sjetimo se primjerice Londona
iItalije, i naravno, studentskog otpora komercijalizaciji
obrazovanja u Hrvatskoj koji i dalje djeluje.

Ocekujete li podrsku sindikata?

—I. G.: Sindikat se, po mom misljenju, vrlo nedvosmisleno
svrstao, samim pristajanjem na sudjelovanje u radu tzv.
prosudbenih skupina, nakon $to je velika veéina zajednice
za Cija se prava (deklarativno) bori zakonske prijedloge
ocijenila nepopravljivima. Retoricka, politicka i sim-
bolicka razina istupa sindikalnih ¢elnika je takva da je
smatram nedostojnom pristojnog komentara. Osim toga,
mislim da se sindikat (i sindikati opéenito) dobrano uda-
ljio od svoje historijske uloge borbe za radnicka prava, a
da su sindikalne pozicije postale instrumentom izgradnje
prestiZa, a ne instrumentom borbe.

— M. H.: Osobno sam jo$ uvijek ¢lan sindikata isklju-
¢ivo zato Sto se nadam da osim Instituta na kojem ra-
dim postoje i druge institucije na kojima sindikat na toj
mikrorazini djeluje upravo i jedino na nacin na koji bi
sindikat trebao djelovati, dakle, u skladu sa zahtjevima
i za zahtjeve svojih ¢lanova. Nadam se da nisam naivna
kada vjerujem da su i u tom podrucju moguée promjene
potaknute odozdo.

S jedne strane svjedoéimo sustavnom gusenju kriticke
misli kroz preustroj visokog obrazovanja, dok s druge
strane imamo do sada najozbiljnije reakcije studenata
i dijela profesora na procese neoliberalne transforma-
cije sveucilista. No, gledajuc¢i unazad, mozemo li ipak
govoriti o propustenoj prilici da se za vrijeme student-
skih blokada fakulteta na sveucilistima diljem Hrvatske
prije manje od dvije godine profesori aktivnije ukljuce i
mozda preventivno djeluju na razvoj danasnjih dogadaja
na akademskoj sceni?

—L.G.: SlaZzem se da je tadasnja mlaka reakcija nastav-
ni¢kog kadra (Cast pojedinim istupima) pa ponegdje i
osuda, a da ne govorimo o ¢esto izgovaranim floskulama
poput one “slazemo se sa zahtjevom, ali ne i s metodama”
pokazala tesko oprostivu kratkovidnost i politicku neo-
svijeStenost. Politika “promjena na mala vrata” vrlo cesto
zna zavarati, medutim, sada, kada promjene ulaze na
velika vrata, ipak imamo reakciju, gotovo konsenzualnu.
MozZemo samo biti sretni Sto su studenti i u ovom slucaju
pokazali zavidnu razinu politicke mudrosti pa nam je
Plenum Filozofskog fakulteta izglasao podrsku usprkos
cijeloj povijesti odnosa na razini politicke borbe. Trudit
¢emo se da tu podrSku ne iznevjerimo.

JAVNO DOBRO, A NE KORPORATIVNI
SUBJEKTI

Buduéi da su Strajk te sliéne protestne djelatnosti
sada ve¢ tradicionalno u Hrvatskoj teSko provedive,
razmatrate li moguénosti radikalizacije metoda ove
inicijative?

—M. H. Strajk u pozivu Inicijative funkcionira kao opéa
imenica i utoliko se moZe odnositi na protestnu akciju
ili akcije, bilo koje vrste, opsega ili trajanja. Kakav ¢e
Strajk biti i kada ¢e biti odlucit ¢e ¢lanovi Inicijative.
Razina radikalnosti pritom nece ovisiti o radikalnosti
samih zahtjeva, nego prije o aktualnim medijskim, bi-
rokratskim i opéenito drusStvenim komunikacijskim
obrascima i vrijednostima. Zahtjev da se predloZeni
zakoni u potpunosti odbace nije, naime, uopce radikalan.

Trazi se isto ono §to je u listopadu trazio senat Sveucilista
u Zagrebu, HAZU, fakultetsko vijeée Filozofskog fa-
kulteta u Zagrebu, dekani ekonomskih fakulteta, kao i
pravnih fakulteta te mnogi drugi, slozit cete se, nimalo
radikalni druStveni akteri. Sliéno tomu ni inzistiranje
ove Inicijative na znanstvenom i visokobrazovnom su-
stavu utemeljenom na nacelima dostupnosti, uvazavanja,
autonomije i kriti¢nosti nije radikalno ili barem to ne bi,
prema mojem misljenju, trebalo biti. Zahtijevati da zna-
nost i obrazovanje funkcioniraju prema nacelima javnog
dobra, a ne korporativnih subjekata, za mene je isto $to
i zahtijevati neovisno sudstvo ili uli¢nu rasvjetu. To je
nesto neupitno i nuzno. Stoga mislim da od tog zahtjeva
nitko od nas ne moze i ne smije odustati. &

DR. SC. MARIJANA HAMERSAK je visa
asistentica na Institutu za etnologiju i folkloristiku

u Zagrebu. U hrvatskim i inozemnim znanstvenim
casopisima objavljuje radove o teorijskim,
materijalnim i institucionalnim aspektima (djecje,
popularne i usmene) knjizevnosti te o metodoloskim
1 teorijskim problemima povijesti, etnologije i
folkloristike. Vanjska je suradnica Sveucilista u
Zagrebu, SveuciliSta u Dubrovniku, Lekiskografskog
zavoda Miroslav Krleza i dr. Sa Suzanom Marjanic
uredila je Folkloristicku citanku (2010).

IVONA GRGURINOVIC je znanstvena novakinja
na Odsjeku za etnologiju i kulturnu antropologiju
Filozofskog fakulteta u Zagrebu. Znanstveni su joj
interesi kultura putovanja, teorija putopisa, teorija
kulturne antropologije. PiSe doktorsku disertaciju na
temu stranih antropologa i putopisaca u Hrvatskoj u
drugoj polovici 20. stoljeca.
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AMERICKI KOMICAR BILL MAHER, COVJEK OSEBUJNIH
STAVOVA SPRAM RELIGIJE, POLITIKE, PROSTITUCIJE

I DROGA, U SVOM DOKUMENTARCU Religulous
IZVRSAVA SATIRICKI NAPAD NA ORGANIZIRANE
RELIGIJE, SMATRAJUCI IH NI MANJE NI VISE NEGO
“NEUROLOSKIM POREMECAJEM”’.

oden 1956.u New Jerseyju, stand-up komicar,

DARKO MILOSIC
voditelj kasnih talk-show emisija u kojima sve

R prsti od politicke nekorektnosti, u nas nepo-

znati Bill Maher deklarira se kao libertin ili libertarijanac
(u nas takoder slabo poznata svjetonazorska kategorija;
prema Hrvatskom enciklopedijskom rjecniku,“osoba koja
slobodno i neoptereceno razmislja bez dogmi ili tabua,
slobodni mislilac”, ali i “razuzdan covjek, razvratnik, bez-
boznik, nevjernik”. Za koju éete se definiciju opredijeliti
kad je Maher u pitanju ovisit ¢e, dakako, o vasem svjeto-
nazoru). Roditelji, otac Irac i majka Zidovka, odgajali su
ga u katolickoj vjeri, ali je cijela obitelj 1969. prestala i¢i u
crkvu, navodno zbog oceva neslaganja s papinim (Pavao
V1.) stavovima oko kontracepcije.

S$TO JE SVE MAHER? Sto se tice politickih stavova,
smatra da “vlada postoji iskljucivo zato da obavlja po-
slove koje ljudi apsolutno ne mogu obaviti sami”. Zalaze
se za legalizaciju kockanja, prostitucije i marihuane (koju
otvoreno konzumira). Vrlo je kriti¢an spram korporacija,
brine ga globalno zatopljenje, zalaze se za eticki odnos
prema zivotinjama, premda je gostujuci kod Larryja Kinga
objasnio da “nije vegetarijanac, ali ne jede puno mesa”.
Protivnik je rata u Iraku, ¢ak je ustvrdio da je notorni
Saddam Hussein bolje izlazio na kraj (naravno, na svoj
osebujan nacin) s unutrasnjim irackim etnic¢kim i politi¢-
kim rogovima u vreci. Uz to, sebe opisuje kao “odanog
podupiratelja Izraela”. NeoZenjen je, bio je u vezama s
biv§im pornoglumicama. Za nekoga bii ovo dostajalo da
ne Cita dalje. Ali tek sam poceo. Jer, ako mislite da ga ne-
¢udoredan zivot diskvalificira kao nosioca (dobrih i losih)
vijesti, o€ito niste pazljivo Citali Stari zavjet.

Vjerske osjecaje opisuje kao “neuroloski poremecaj”
koji prijeci ljude da jasno razmisljaju; StoviSe, po njemu,
religija je kriva zbog poticanja ljudi na raznorazne ludo-
sti i uzrok je brojnim drustvenim problemima (ovim se
stavovima pridruzuje dvojici poznatih ateistickih zelota,
Christopheru Bog nije velik Hitchensu i Richardu Iluzija
0 Bogu Dawkinsu). Smatra da religija djeluje pod krinkom
moralnosti, ali da u osnovi s moralnos¢u nema veze te da
pod moralnim zakonom zapravo ljudima prodaje religijske
zabrane. Njegova logika glasi: samo zato $to religija zabra-
njuje pobacaj i homoseksualne odnose, ne znaci da su oni
nemoralna djela. Istinski nemoralna osoba za njega je netko
tko povrijedi (ubojstvo, silovanje...) drugu osobu.

Zanimljivo je da se Maher ne deklarira kao ateist;
svojedobno je ¢ak izjavio da vjeruje u Boga, no da reli-
giju smatra necim §to ima veze tek s tradicijom i predra-
sudama: “Ja nisam ateist. Postoji velika razlika izmedu
ateista i nekoga tko jednostavno ne vjeruje u religiju. Za
mene je religija birokracija izmedu ¢ovjeka i Boga koja
mi nije potrebna. Ne, nisam ateist. Vjerujem da postoji
neka sila. Ako je Zelite zvati Bogom... Ne vjerujem da
je Bog samohrani roditelj koji piSe knjige”. Smatra da
religija nudi odgovore na pitanja na koja se zapravo ne
moze odgovoriti (Kamo idemo nakon smrti?, Postoji li
nebo?...). Po njemu, religija je nepostena jer, nudedéi “od-
govore”, “prijeci ljude da misle”. Ukratko, sebe dozivljava
kao agnostika koji je vrlo otvoren spram moguénosti da
Bog postoji. No, na pitanje bi li postao vjernik da mu se
Bog obrati, odgovorio je da bi prije otiSao na pregled u
bolnicu Bellevue (njujorski Jankomir). Sigurnost u osobno
religijsko vjerovanje smatra apsurdom, a kao primjer
navodi scijentologiju: “Vi scijentolozi, kao i svi religiozni
ljudi, patite od neuroloskog poremecaja. I jedini razlog
zasto ljudi misle da je to $to su vjernici normalno je taj
$to u to vjeruje tako mnogo ljudi. To je normalnost koja
se temelji na konsenzusu”.

SATIRA NA RACUN ORGANIZI-
RANE RELIGIJE Mahera inace optuZuju
da na piku posebice ima rimokatolike. On
se, dakako, brani da su sve njegove izjave
na racun katolika izgovorene u Saljivom
kontekstu pa optuzbe mozda imaju jednako
smisla kao kad bi Pervana napadali da vri-
jeda Slovence. U procjeni jesu li Maherove
izjave uvredljive ili samo duhovite i opet
¢e glavnu ulogu odigrati vas svjetonazor.
(“Imate li nekoliko stotina sljedbenika i do-
pustite nekima od njih da maltretiraju djecu,
nazvat ¢e vas vodom kulta. Imate 1i mili-
jardu sljedbenika, zvat ¢e vas papom.”)

U posljednje vrijeme deklarira se kao
apateist (kovanica od apatija i teizam), da-
kle, kao netko koga ne zanima prihvacanje
ili odbacivanje tvrdnje da Bog postoji (ili
ne postoji), tj. netko tko pitanje Bozjeg
(ne)postojanja ne smatra smislenim ili re-
levantnim za svoj zivot ($to nije nikakva
novotarija: Denis Diderot je na optuzbu
da je ateist odgovorio da ga jednostavno
ne zanima postoji li Bog).

Ipak,da ga religijske teme itekako zani-
maju (unajmanju ruku zato da ih ismijava,
ali ne iskljucivo zato), dokazuje i njegov
dokumentarni film Religulous (rezirao ga
je inace Larry Charles, redatelj Borata).
Naslov filma je kovanica sastavljena od
engleskih rijeci religious (pobozan, vjer-
ski, religiozan...) i ridiculous (besmislen, komican, neoz-
biljan...), §to veé dovoljno govori o pristupu u kojem e
poznavatelj Biblije odmah prepoznati “izrugivace, koji ¢e
Zivjeti prema vlastitim pozudama”, a koji ¢e se pojaviti na
“koncu vremena”, iz Druge Petrove poslanice.

Film koji je krenuo u kinodvorane 3. listopada 2008.
(a moze se pogledati i na YouTubeu) donekle je na tragu
dokumentaraca Michaela Moorea;rijec je o satiri na racun
organiziranih religija. Maher putuje od Megida i Jeruza-
lema, preko Salt Lake CityjaiHyde Parka, do Amsterdama
i Vatikana, posjecujuci usput i brojna vjerska okupljaliSta
diljem Sjedinjenih DrZava. Svugdje razgovara s vjernicima
ivjerskim sluzbenicima razlicitih religijskih i denominacij-
skih predznaka, dakako, sve uz snazan ironijsko-racionali-
sticki odmak. Sarmantno podrugljiv, lucidan, elokventan,
u prednosti pred sugovornicima koji ne znaju za scenarij,
Maher apsolutno postize svoj cilj: prikazati religiju i vjer-
nike kao ljude s “neuroloskim poremecajem”. Jer, kad se
vjeSto montiraju razgovori s muslimanom koji se brine
za jedno od najsvetijih mjesta islama, jeruzalemsku Ku-
polu na stijeni (Omarova dzamija), odakle je Muhamed
uza$ao na nebo, a koja se nalazi iznad najsvetijeg mjesta
judaizma, Zida placa, gdje je Maher intervjuirao jednog
rabina, onda ¢ovjek pomisli da agnosticizam i nije neka
posve bedasta pozicija. Oba vjernika pokazala su KRAJ-
NJU iskljucivost: MI smo apsolutno U PRAVU, ONI su
apsolutno U KRIVU.

OD “MIROLJUBIVIH” HODZA DO LUDOG VA-
TIKANA U Amsterdamu je pak u nekoj dZamiji razgo-
varao s hodZom koji ga je uvjeravao kako je islam religija
mira; u intervju su umontirani prizori bombasa samou-
bojica i govor drugog hodZe koji poziva na ubojstvo Sal-
mana Rushdieja. Intervjuirao je i Joséa Luisa de Jesusa
Mirandu, utemeljitelja zajednice Rast u milosti, §to zvuci
posve bezazleno dok ne shvatite da je rije¢ o Covjeku koji
sebe naziva “Jesucristo Hombre”, odnosno predstavlja sebe

10

Zarez, xii /302, 3. veljace 2011.

— VRLO JE KRITICAN SPRAM
KORPORACIJA, BRINE GA
GLOBALNO ZATOPLJENJE,

ZALAZE SE ZA ETICKI ODNOS
PREMA ZIVOTINJAMA, PREMDA

JE GOSTUJUCI KOD LARRYJA
KINGA OBJASNIO DA “NIJE
VEGETARIJANAC, ALI NE JEDE PUNO
MESA”. —

kao - pazite sad! — Isusa Krista i Antikrista u jednoj osobi.
Hmmm. MoZete reci §to hocete, ali “crkva” navodno broji
oko sto tisuca vjernika Sirom svijeta. Taj Portorikanac s
briljantinom u kosi, koji tvrdi da je Isus (“I am the Second
coming of Christ”),svoju teologiju bazira na dvije premise:
a) nema grijeha i b) katolicka crkva je zla. Svoje sljedbenike,
uglavnom Hispanoamerikance, uvjerava da su “nadrasa”.
Za Mahera prava poslastica: ima li bolje potvrde teze o
“neuroloskom poremecaju”?

S druge strane, u Vatikanu je razgovarao s nevjero-
jatno simpati¢nim i vrlo uglednim katolickim redovnikom
(karmeli¢anin), Reginaldom Fosterom OCD, papinim ek-
spertom za latinski. Velecasni Foster je, na pitanje ima li
problema s time kako pomiriti kolosalne razmjere crkve sv.
Petra sa skromnim Isusom iz evandelja, prasnuvsi u smijeh
rekao da itekako ima: “Isus bi, da se vrati, vjerojatno biou
nekoj baraci u predgradu”. Vrhunski intelektualac, poslu-
zio je Maheru da diskreditira neka op¢a mjesta katolickog
imaginarija (“Pakao? Ah,zaboravite, stara katolicka ideja!”
“Ali, standardna doktrina kojoj su me ucili kao dijete...”
“Sve je to proslost. Sve je to gotovo, zaboravite.” Datum
Isusova rodenja? “Ma, mogao bi bitii 3. srpnja”.“Sve su to,
znate, lijepe price.” “Pa kako onda uvjerite ljude u istinu?”
“Ma dajte, kakvo uvjeravanje u istinu!? Pustite ih da zZive
1 umru sa svojim glupim idejama.” Saznali smo i to da je
u Italiji napravljeno istrazivanje kome se Talijani mole u
trenucima krize. Isus je bio na Sestom mjestu. (Hm, bilo bi
zanimljivo vidjeti kako stvari stoje u Hrvatskoj.)

Nakon intervjua s Kenom Hamom, kreacionistom koji
vjeruje da je Zemlja nastala prije 6000 godina, da su opisi
iz Knjige postanka doslovce tocni i da su ljudi i dinosauri
zZivjeli zajedno (i to se navodno moze pronaci u Bibliji),
moZemo ¢utiirazgovor s isusovcem Georgeom Coyneom,
astonomom i biv§im direktorom Vatikanskog opservato-
rija, koji na to odgovara: “Ako ste znanstvenik, ne moZete
to prihvatiti”. (Predstavljajudi ga, Maher se, vjeran svom
stand-up backgroundu nasalio: “Vi ste vatikanski astronom.



FILM
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To je nesto kao gej republikanac?”) “To $to se bavimo ovim
ne znaci da Crkva Zeli doprijeti do izvanzemaljaca prije no
$to ih se docepaju mormoni...”, nasalio se i jezuit. “Razlog
su povijesne Cinjenice.” U Salt Lake Cityju razgovarao je
s dvojicom biv§ih mormona. Medu mnogobrojnim, blago
receno, zaista uvrnutim mormonskim vjerovanjima, spome-
nuo bih to da je Edenski vrt bio smjesten u Missouriju (a
tamo ce biti i Novi Jeruzalem). Mormoni su takoder, prema
svojim doktrinama, naknadno pokrstili Ivanu Orleansku,
Buddhu, Anu Frank, Adolfa Hitlera, Staljina...

LAZNI ISUS | MUSLIMANSKI GEJ AKTIVISTI
U Orlandu na Floridi, u tematskom parku The Holy Land
Experience,razgovarao je sa zaposlenikom koji glumi Isusa,
dugokosim simpati¢nim muskarcem koji svaki dan pred gle-
dateljima, donekle u stilu Gibsonove Pasije, biva podignut
na kriz (kamera u klju¢nom trenutku hvata putnicki avion
koji prolazi iznad “Golgote”: poruka je jasna — pogledajte,
zivimo u 21. stoljecu, a ovi ljudi vjeruju... u §to?!). “Isusa”
je pitao omiljeno ateisticko/agnosticko pitanje: “Zasto Bog
jednostavno ne unisti davola i oslobodi svijet patnje?”, na
Sto je “Isus” odgovorio da “¢e On to uciniti”. “Zasto to
ne ucini odmah?” “U¢init ¢e to nakon Drugog dolaska,
u Njegovim oc¢ima je tisucu godina kao jedan dan...; Bog
moZe iz najgore situacije izvuéi nesto dobro...” Dakako,
Mabher poentira: “A §to je s holokaustom? Kakvo dobro je
izaSlo iz toga?” “Bog ima neki plan..., On je toliko iznad
nas da ne mozemo ocekivati da razumijemo...” Kao §to
mozZete pretpostaviti, cijela je scena apsolutno navodila
vodu na Maherov mlin: pateti¢ni glumac poput onoga iz
rock-opere Jesus Christ Superstar, usred nekakvog grozo-
mornog americko-judeokrS¢anskog Disney land pokuSava
replicirati ironi¢nom agnostiku koji mu postavlja pitanja
koja su odvajkada noéna mora za teologe. Iznio mu je —
Mabher - i usporedbe Krista, Mitre i Horusa (moram pri-
znati, paralele u “biografijama” zapanjujuce su) i sve §to
je “Isus” mogao bilo je pozvati se na vjeru u Bozju Rijec.
Op¢i dojam: jos jedan bod za Mahera.

U Amsterdamu je razgovarao s “veleCasnim” van Be-
verenom, iz Cannabis Ministry, covjekom koji izgleda
kao netko tko je u Zivotu puuuuno duvao (odgovarao je
uglavnom s “Da”1i“Ne”; osnovni teoloski koncept njegove
zajednice je “osjecati jedinstvo sa svime oko sebe”); zatim
s Fatimom Elatik, muslimankom koja je predstavljena kao
holandska politi¢arka, i koja je pokuSavala objasniti —
ulici u kojoj su muslimanski fundamentalisti ubili redatelja

OGLAS

Thea van Gogha — da muslimani ne ubijaju ako im se ne
svida necije miSljenje (u $to su umontirane scene fanati-
ziranih islamista koji traze smrt autora one karikature).
Razgovarao je, osim s Geertom Wildersom, kontroverznim
parlamentarcem, autorom protuislamskog uratka Fitna, i
s britanskim muslimanskim reperom Propa-Gandhijem
koji je takoder nemusto pokusao pomiriti proturjecnosti
s kojima ga je Maher maherski suoCavao. Pronasao je, u
nekom baru, i dvojicu muslimanskih “gej aktivista” (“Da-
kle, muslimanski gej aktivisti, vrlo osebujan opis posla...
pa, decki, vi stvarno imate muda.”). Na pitanje koliko je
velika muslimanska gej zajednica u Amsterdamu, nastao
je tajac. Kamera svenka po praznom baru... “Znaci, to je
to, pretpostavljam?”

Premda je film prepun Zivopisnih likova poput americ-
kog senatora Marka Pryora koji je,na Maherov komentar
da je zabrinut §to o zemlji odlucuju ljudi koji vjeruju u
zmiju koja govori, odgovorio da “ne morate poloZiti test
inteligencije da biste usli u americki Senat” (hm, gledajuci
saborske rasprave covjek dode u iskusenje zapitati se...),
ili pastora Jerryja Cummingsa u cipelama od gusterove
koze koji propovijeda “prosperity gospel” (“Bog ZELI
da budete bogati!!!”), ili rabina Yisroela Dovida Weissa,
glasnogovornika anticionisticke (?!) organizacije Neturei
Karta koja smatra suvremenu izraelsku drZzavu prejudici-
ranjem BoZjeg nauma, tu su i Andrew Newberg, neuro-
znanstvenik te Francis Collins, voditelj Projekta humanog
genoma (Human Genome Project), jedan od, navodno, 7
posto americkih znanstvenika vjernika. Itd, itd.

RELIGIJA MORA UMRIJETI Film pocinje i zavrSava
na ostacima Megida. Prema Wikipediji,*Megido je drevno
sruseno naselje smjeSteno na istoimenom brdu u Izraelu.
Megido je bio naseljen negdje od 7000. g. p.n.e. do negdje
500. g. p.n.e.. Bio je smjeSten na rubu Jizreelske ravnice.
Brdo Megido (hebrejski Har) dalo je ime Armagedonu,
koji se spominje u Bibliji”. Premda napravljen da izazove
(pod)smijeh, dokumentarac na kraju izaziva jezu. Scene
devastacije okolisa, vjerskog fanatizma, prizori religijske hi-
sterije, bombasi samoubojice, avioni koji se zalijecu u WTC,
mase vjernika u zanosu, snimke nuklearnog holokausta,
portreti svjetskih politickih i vjerskih voda... popracene su,
uz dramati¢nu apokalipticku glazbenu podlogu, citatima
iz dijelova Kur’ana i Biblije koji govore o Sudnjem danu.
Mabherov glas govori: “Jasna je ¢injenica: religija mora
umrijeti da bi CovjeCanstvo zZivjelo...” Mlada Amerikanka

izjavljuje: “Ne znam mnogo o politici, ali glasala sam za
predsjednika Busha zbog njegove vjere”, mladi¢ s maramom
oko glave opasan bombama, ljubi Knjigu... “Religija je
opasna”, cujemo Mahera, “jer omogucuje da ljudska bica,
koja nemaju sve odgovore, misle da ih imaju”. “Biblija ne
kaZe da ¢e to biti nuklearni rat”, kaze poznati americki
propovjednik, “ali ja mislim da ¢e biti”. Na pitanje tko ce
pobijediti, holandski hodZza odgovara: “Mi”, a americki
senator: “To ¢e odluciti Bog na Sudnji dan”. “U sukobu
smo Dobra i Zla...”, porucuje predsjednik Bush. Vjernici
(kr$¢anski, muslimanski, hinduski, zZidovski...) drze prst na
gumbima nuklearnih lansirnih rampi... “Jedini primjereni
stav koji covjek moZe imati nije arogantna samouvjerenost
koju promicu religije, nego stav sumnje”, poentira Maher.
“Sumnja je ponizna, a takav i covjek treba biti...”;“To je to:
odrastite — ili umrite”, posljednja je recenica k0]u cujemo,
dok se uz pretapanje scena s vjerskih sastanaka i atomske
gljive ekran zatamnjuje...

Smirite se.

Teza: a Sto ako sdm Stvoritelj svemira, ljubitelj para-
doksa, razoCaran svojom posvadanom djecom, pokuSava
—ne bi bilo prvi put da progovara kroz kontroverzne osobe
— kroz usta podrugljivog agnostika poruciti da je krajnje
vrijeme da se sredimo, da se stvarno pomirimo, da presta-
nemo svoje sitne geopoliticke i ine agende, svoje sitne
probitke i manipulacije ostvarivati krijuéi se iz “Bozje
volje” i “Bozjeg plana”? H
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SOCIJALNA | KULTURNA ANTROPOLOGIJA

BEOWULFIANA OD TOLKIENA
DO ZEMECKISA

JOS OD KADA JE TOLKIEN OSLOBODIO NJEZINA *
CUDOVISTA, EPSKA PJESMA O BEOWULFU f
PRODUKTIVAN JE INTERTEKST, KOJI JE U 3
MEBDUVREMENU DOZIVIO NIZ TRANSFORMACIJA.
DANAS IZNENADPUJU UPRAVO ONA CITANJA | FILMSKE
ADAPTACIJE KOJA OBNAVLJAJU IZVORNE EMOCIJE EPA,
DOK SE ONA SUBVERZIVNA CINE BLIZIMA MODERNOM
SHVACANJU HUMANOSTI | OTKLONA =

MIRANDA LEVANAT-PERICIC

ada se 1936. godine Tolkien u cuvenom eseju
K Beowulf: The Monsters and the Critics poZalio

na siromas$nu Beowulfianu, mislio je pritom
samo na kriticku interpretaciju, a ne na moderne adaptacije.
Identificirajuci se s Beowulfom koji se bori s Grendelom i
Zmajem, Tolkien je tada odlucio obraniti “herojsku elegiju”
od kriti¢ara-Cudovista sklonih sterilnim filoloskim raciona-
lizacijama i zaokupljenih datiranjem, koji su “Citati pjesmu
kao pjesmu” (to read poem as a poem) zaboravili.

ADAPTACIJA | PREDLOZAK Tolkien bi vjerojatno
bio iznenaden opsegom Beowulfiane danas — interdiscipli-
narne studije i interpretacije, knjizevne i filmske adaptacije,
video-igre, stripovi... Tko zna §to bi mislio o tome kako
su (i jesu li uopce) svi oni proéitali “pjesmu kao pjesmu”.
Nedvojbeno je Beowulf bio poticajem vrlo razlicitih ¢itanja,
pocevsi od samog Tolkiena ¢iji je Hobit mozda najpozna-
tije knjizevno djelo nadahnuto imaginarijem Beowulfa.
Ipak, prva knjizevna adaptacija koja predstavlja klju¢nu
prekretnicu Beowulfiane roman je Grendel americkoga
medievalista Johna Gardnera (1971.),zanimljiv prvenstveno
zbog preispitivanja odnosa ljudskog i cudovisnog i izmjeni
pripovjedne perspektive. Glavni je junak introspektivni
Grendel, a obrazlaganje motivacijskog sklopa zlo¢ina vodi
zakljucku da svijet kaosa i podzemlja kojem pripada Gren-
del nije iracionalniji od svijeta reda kojem pripadaju ljudi.
Dobar dio modernih adaptacija nadahnut je Gardnerovim
romanom, vjerojatno zbog toga $to je subverzivni Grendel
blizi suvremenom ¢ovjeku nego bogoliki Beowulf.

Medu filmskim adaptacijama, osobito su zanimljiva

— GRENDELOVA MAJKA U

ZEMECKISOVU FILMU, S JEDNE
STRANE PREDSTAVLJA PARODIJU
TABLOIDNE ANGELINE, A S DRUGE
SPOJ, U PJESMI NESPOJIVOG,

IDEALA ZENSKE LJEPOTE I
CUDOVISNE MAJKE —

(jer su posve razlicita) posljednja dva filma — Beowulf i
Grendel (2005.), islandska produkcija redatelja Sturle
Gunnarssona, s Gerardom Butlerom u ulozi Beowulfa, i
Beowulf Roberta Zemeckisa (2007). Razlika je osobito
izrazena u prezentiranju cudovisnosti, pa dok nas Zemec-
kisov film uznemiruje konstrukcijom totalnog neprijatelja
i apsolutnim nedostatkom potrebe za argumentacijom
nasilja, Gunnarssonov film povladuje osjecaju solidarno-
sti s poniZenima i uvrijedenima, podupirudi uvjerenje da
je dobro argumentirani zlo€in ljudska potreba ¢ak i kada
je pocinitelj necovjecan. Scenarij islandskog filma, koji
potpisuje Andrew Rai Berzins, o€ito je nastao na tragu
Gardnerova ¢itanja. U Gunnarssonovu je filmu Grendel
trol, kojemu je kao djecaku Hrothgar pred ocima ubio
oca. On odbija borbu s Beowulfom jer mu Geati nisu
nista skrivili. Iracionalna motiviranost na zloc¢in, u filmu
je svojstvena ljudima, dok trolovima treba argument za
nasilno ponasanje.

Zemeckisov Beowulf (2007.), naprotiv, obnavlja sred-
njovjekovne strahove nadogradujucéi na lik Grendela ame-
ricku popularnu predodzbu o ekstremno demoni¢nom
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— DOBAR DIO MIODERNIH
ADAPTACIJA NADAHNUT JE

neprijatelju. Grendelovo je tijelo nepri-
rodno i odbojno, nalik oZivjelom predimen-
zioniranom eksponatu Bodies Revealed.
Tetive vire kroz razderotine, tjelesni sokovi
neprirodnih boja cijede se iz rupa. Prizor u
kojemu slina kaplje iz njegove deformirane
Celjusti na pod pored Wealhtheovine glave,
estetikom koja ucinkovito kombinira stravu
i gadenje, usporediv je s legendarnim prizorom bliskog
susreta Aliena i Sigourney Weaver.

Teoreticari filmske adaptacije Robert Stam (2005.) i
Thomas Leitch (2007) filmskoj adaptaciji pristupaju ne
samo kao interpretaciji predloska, nego kao svojevrsnom
novom izdanju i verziji izvornog teksta. PrestiZ originala
stvoren je kopijama, bez kojih ideja originalnosti ne bi
imala znacenje, a izraz “adaptacija”, primjecuje Stam, ima
darwinovski prizvuk koji evocira znacenje evolucije i op-
stanka. Dakle, filmska adaptacija nije parazit koji ubija
tekst domacina, nego svojevrsna “mutacija” koja izvornom
tekstu pomaze prezivljavati. Leitch filmsku adaptaciju
smatra intertekstom koji nudi odredeni pogled na izvorni
tekst. Nepravedno je,smatra Leitch, filmskim adaptacijama
pristupati strogo po pitanju vjernosti tekstu, a knjizevnim
adaptacijama dozvoljavati neogranicenu intertekstualnu
slobodu. Iako ne Zelim procjenjivati adaptacije mjerom
odstupanja od predloska, moram se zapitati, koliko je ne-
dostatak ¢itanja $to ga je Tolkien nazvao reading poem as
a poem utjecalo, primjerice, na to da filmski scenarij Ga-
imana i Avaryja bude takav kakav jest? Sto pjesma kaze
kad je u pitanju identitet ratnika i cudovista?

MAJKA CUDOVISTA, KRALJICA
MAJKA | DAVOLICA JOLIE Tema
majke ¢udovista s kojom se bori hrabri rat-
nik na strani opéedrusStvenog dobra javlja
se u razli¢itim germanskim izvorima i ima
zanimljive paralele s indoiranskom mitolo-
gijom. Danski iranist Edward Lehman, jo§
je davne 1905. uocio ovu veliku zajednicku
temu smatrajuci da je prezivjela u velikom
broju zanimljivih izraza i poslovica u kojima
se spominje Vrag i njegova majka; primjerice, izraz Der Te-
ufel und seiner Grofimutter sind zu Gaste im Haus koji se
koristi se kada se u ku¢i pojave iznenadne nevolje. Hrvatski
pogrdni izraz “vrazja mater” mozda ¢uva iste pretkr§canske
neugodne predodzbe o majci cudovista.

Osim Sage o Grettiru Velikom iz 13. stoljeca, gdje je
tematizirana borba s ¢udoviSnom Zenom iz rijeke, kojoj
je Grettir iS€upao desnu ruku iz ramena (kao i Beowulf
Grendelu), jos jedno islandsko djelo iz kasnijeg razdoblja
pod naslovom Orms Pattr (oko 1300.) razvija slicnu temu:
¢ovjek imenom Asbjorn odlazi na otok ubiti diva ljudozdera
nakon Cega slijedi jos teZa borba s njegovom majkom. No,
osim §to se tema muskog ¢udovista koji zajedno s majkom
Zivi osamljeno izvan ljudskog drustva, obi¢no ispod ili u
blizini vode, moZe smatrati zajednickom germanskom
predajom, ranokr§¢anski obi¢aj izjednac¢avanja poganskih
bogova s demonima mogao bi biti alternativni izvor po-
vezivanja Vraga i njegove majke. U tom je smislu upravo
rimska Cybela (Kibela) kao Velika Majka (Magna Mater)
moZda ponudila inspiraciju za lik VraZje matere. Ipak, de-
monizacija tudih i pretkr§¢anskih boZanstava odvijala se

GARDNEROVIM ROMANOM,
VJEROJATNO ZBOG TOGA STO
JE SUBVERZIVNI GRENDEL BLIZI
SUVREMENOM COVJEKU NEGO
BOGOLIKI BEOWULF —

u pismenoj visokoj kulturi crkvenih otaca i teSko bi bilo
pratiti na koji je nacin to moglo utjecati na, uglavnom ne-
pismenu, populaciju ranih germanskih kraljevstva. Iako
je nemoguce pratiti usmenu predaju kad je jedino pisana
ostavila trag, mozemo pretpostaviti da je doslo do mijesanja
1 kombiniranja razli¢itih predaja — lik Grendelove majke
mogao je nastati kao patchwork odlomaka iz razlicitih tra-
dicija, poput predodzbi o staronordijskim divovima u koje
su se uplele starozavjetne aluzije na Kainov rod, stvarajuci
tako Grendelov lik. John Grigsby (2005.) smatra da se u liku
Grendelove majke skriva jezerkinja Nerthus, germanska
bozica plodnosti i da Beowulfova pobjeda nad njom simbo-
lizira pobjedu Odinovih Stovatelja nad sljedbenicima kulta
bogova Vanir. Naknadnim kr§¢anskim nadopisivanjem
ova se boZica pretvorila u “Zensku neman” koja boravi u
strasnim vodama, takoder vezana uz Kainov rod, dijeleci
s njim zalosnu sudbinu izgnanstva. (Grendelova je mati, /
Zensko, Zenska neman, u Zalosti camila / stanujuci silom u
strasnim vodama,/ u mraznim strujama otkada macem Kain
/ postade ubojica svoga brata jedinca,/ roda po ocu;str. 1257-
1263). Ratoborna i spremna na osvetu, Grendelova majka
predstavlja kontrast idealu anglosaske majke i kraljice. (A
mati mu, poZudna i raZeséena, poZelje krenuti/ u sablastan
pohod, sinovijevu smrt da osveti; str. 1276-1278).

Za razliku od Grendelove majke, kraljica je uvijek
dostojanstvena i nikada se ne prepusta strastima. U Be-
owulfu se spominju dvije majke i kraljice — Wealhtheowa
i Hildeburha. Obje se u epu pojavljuju neposredno prije
krvave osvete koju poduzima Grendelova majka, u goz-
benoj nodi kada se na dvoru slavi Beowulfova pobjeda
nad Grendelom. Dok Wealhtheowa obilazi i pozdravlja
ratnike, Hildeburha je predmet pjevaceve price o pokolju
u Finnsburgu koja se pjeva na gozbenoj veceri. Ni jedna ni
druga kraljica u dramati¢nim trenutcima ne zaboravljaju
da uloga “tkalje mira” mora obuzdati emotivho majcin-
stvo. Podjednako su dostojanstvene i suzdrzane, i kraljica
Wealhtheowa, kada zabrinuta za buduénost pred kraljem i
podanicima zagovara dobrobit svojih sinova,i Hildeburha
kada u nijemoj tuzi na lomaci spaljuje svoje najmilije.
Nakon $to nareduje da se njezin sin i brat zajedno spale
na lomaci, “ridala je gospa, tuzaljke naricala” i to je sve
Sto ¢ujemo od njezina glasa. Uhvadena u mreZzu sudbine
“tkalje mira” koja joj je namijenjena, ona je pasivni svje-
dok zbivanja u svijetu kojim upravljaju muskarci — ljudi
njezinoga muza ubili su joj brata pa su joj ljudi njezinog
brata ubili sina i na kraju je Danac Hengist ubio njezinog
muza Finna. Nakon toga, ona postaje neka vrsta bezgla-
sne nepokretne imovine koju su Danci zajedno s blagom i
svim kuénim bogatstvom frizijskog kralja ukrcali na brod,
“poveli Dancima, predali je puku”. Nakon §to ta “pjesan
bijaSe dopjevana”, ratnicima se obraca kraljica Wealtheowa,
izrazavajuéi nadu da ¢e Hrothful, sin Hrothgarovoga brata
Halge, zastititi njezine sinove i tako vratiti dobrotu koju su
oni njemu ucinili “dok dijete bijase”. Mracne slutnje koje
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se nagovjescuju ne realiziraju se u samom epu, no €ini se
da imaju povijesnu potvrdu, Hrothful je navodno kasnije
nakon Hrothgarove smrti ubio njegovog i Wealhtheowina
sina Hrethrica zbog prijestolja.

Dakle, gozbena no¢ u kojoj se slavi Beowulfova pobjeda
nad Grendelom tematski je posveéena odnosu majke i sina
te osobito majcinoj brizi za sinove i boli zbog gubitka. Pje-
sma o tragediji koja je zadesila Hildeburhu navjescuje tra-
gediju koja ¢e zadesiti Wealhtheowu. Sudbina tih dviju kra-
ljica i majki sukladna je, dok pri¢a o Grendelovoj majci koja
slijedi razvija istu temu, ali po nacelu kontrasta. Osveta, 1
kao osjecaj, ikao €in (u emotivnom i pragmati¢nom smislu)
pripada muskarcima i Zeni je neprimjerena.

Pored toga, o Grendelovoj se majci uistinu govori kao o
Zeni koja pripada ljudskom rodu, ona je mati (maodor),ona
je zena (wife). Osim $to su oslikani u kontrastu naspram
anglosaskog ideala majke i sina, Grendel i njegova majka
demonski su par kojima se stalno pripisuju obiljezja pakla,
oni su u svom neveselom lutanju izokrenuta slika Krista i
djevice. U pjesmi se stalno isti¢e njihovo tesko emotivno
stanje. Oni su “liSeni veselja” (dréme bedcled). Tako ne-
veseli, nijemi, osamljeni, bezimeni — slika su Stvoriteljeve
kazne izgnanstva iz ljudskog roda. Ipak, time Sto ih je Stvo-
ritelj prognao nije rijeSeno pitanje sigurnosti — oni i dalje
prijete svojim upadima u svijet kojemu ne pripadaju.

U Zemeckisovu filmu uloga Grendelove majke pripala
je Angelini Jolie. Takav je izbor gotovo logi¢an. Angelina
je ikona popularne kulture u koju su utkani erotizam i
majcinstvo; ona vec Zivi Zivotom mitske majke i strastvene
ljepotice. Kada njezino zlatno golo tijelo izroni iz jezera,
gledatelj najprije prepoznaje lik koji tabloidi proizvode
svakodnevno — ona je prelijepa zavodnica opsjednuta
majcinskom ulogom. Ona tu ulogu igra i u filmu. Pro-
mjenjiva oblika, javlja se najprije u Beowulfovu snu u
liku Wealhtheove vristeci: Give me a child. Enter me and
give me a son! Kasnije, u podvodnoj dvorani, Grendelova
majka u liku Angeline, “poZudnairazeséena”, trazedi sina,
zavede Beowulfa. Grendelova majka u Zemeckisovu filmu,
s jedne strane predstavlja parodiju tabloidne Angeline, a
s druge spoj, u pjesmi nespojivog, ideala zZenske ljepote i
cudovisne majke.

GRIJESI OTACA: GRENDEL I ZMAJ U svojoj
legendarnoj studiji, Tolkien je cudovista iz Beowulfa pro-
tumacio kao eticke alegorije — Zmaj je personifikacija
pohlepe, a Grendel zavisti. Stovise, Grendel i Zmaj mogu
se smatrati ¢udovisnim projekcijama osobina koje se u
germanskoj civilizaciji smatraju najveéim ljudskim ma-
nama, a koje pjesnik portretira kao “negativ covjeka”,
smatra Jane Chance (Interpretation of Beowulf. A Critical
Anthology, 1991.). U tom smislu Grendel je “los sluga”, a
zmaj je “lo§ gospodar”. Uistinu, za Grendela se kaze da
“nasrce ve¢ dugo na Hrothgara, produZuje neprijateljstvo,
omrazu i pokvarenost u okrsajima stalnim mnoga ljeta,
mira ne htjede ni s jednim ¢ovjekom iz ceta danskih” (str.
152-155). U tom opisu nema ¢udovi$nih manifestacija, tek
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izraZzavanje ekstremno neprijateljskog stava
prema Dancima. Iz toga se namece zaklju-
cak daje lik Grendela mozda nastao projek-
cijom odnosa lokalnog stanovnistva prema
danskim kolonizatorima. Sli¢no tome, i za
Zmaja se tvrdi “...ali mu draga borba, ra-
duje ga ratovanje” (str. 2298-2299), no, s tom
razlikom §to je Zmaj opisan bez negativ-
nih kr§¢anskih konotacija kakvima obiluju
opisi Grendela i Grendelove majke. Treba
takoder uzeti u obzir i to da je alegorijski
potencijal zmajeva lika znatno suzen u sred-
njovjekovlju obzirom da se o0 zmajevima ¢ak
i u enciklopedijskim djelima cesto piSe kao
0 postojecim, a ne fantasti¢nim bi¢ima. Iako
je grozan,ipak on nije bie suprotstavljeno
Bogu i, Sto je kudikamo vaznije, on nije
bice koje svojim izgledom reflektira Bozju
kaznu. Jednako kao i Grendel, on je “na
omrazu spravan”,no dok je Grendel prika-
zan kao otpadnik ili lo§ podanik koji zavidi
svojim gospodarima na bogatstvu u kojem
Zive, Zmaj je vlasnik velikog bogatstva, no
ipak osamljeno bice koje ne Zeli podijeliti
svoje blago s drugima. Cesto naglagavana
vrlina anglosaskog vladara upravo je dare-
Zljivost; on je “djelitelj prstenova” (béaga
brytta),a njegovi su vazali “prstenovani”. U
tom smislu, Zmaj je metafora loSeg vladara.
Bogat i nedarezljiv, $krt i osamljen.

Dok Gardnerov roman i Gunnarssonov film grade
Grendelov lik na tom (postkolonijalnom) motivacijskom
sklopu potlac¢enog koji se opire nadmoénom osvajacu, u
Zemeckisovu filmu cudovista su personifikacije grijeha
otaca — Grendel je Hrothgarov sin i njegova “sramota”.
Beowulf nasljeduje Hrothgarovo kraljevstvo i sudbinu
— Zmaj je Beowulfov sin i njegovo prokletstvo. Nakon
Sto ostarjelom Beowulfu Zmaj pohara kraljevstvo, iz
zapaljene crkve iznose Unfertha koji mu prenosi Zma-
jevu (sinovu) poruku: Sin of the fathers. Zanimljiva je
motivska poveznica s Gunnarssonovim filmom u kojem
Beowulf pita vjesSticu Selmu Sto zna o kr§¢anima, a ona
mu odgovara: They’re looking for a father. Dolazece kr-
§¢anstvo, koje ni u jednoj filmskoj adaptaciji Beowulf jo§
nije prihvatio, usmjereno je na ocinsku figuru. Zemec-
kis je inzistirao na sli¢nosti glavnog glumca s Kristom,
isticudi time analogiju “herojskog doba” i kr§¢anstva s
ocinskom figurom Krista postavljenom u srediste koje
je u herojskom dobu pripadalo junaku. Grijesi otaca i,
svakako, strastvene i emotivne (demonizirane) majke
dio su pretkr§¢anskog pakla.

LET ME TELL YOU SOMETHING, AMERICAN...
Kombinacijom moralne pouke i ekstremnog nasilja, este-
tike odioznog i bajkovite stilizacije kakvu nudi tehnika
motion capture, Zemeckisov je film primjer popularnog (i
vrlo skupog) simplificiranja drevnih tekstova tzv. “visoke
kulture” koje je scenarist Roger Avary nazvao a sword-and-
sandal hoity-toity lesson in ancient literature. Prije Beowulfa,
Avary je s Tarantinom napisao scenarij za Pulp Fiction i
Reservoir Dogs, a zajedno s Neilom Gaimanom, autorom
Sandmana i Americkih bogova,izbjegavajuci teska hoity-
toity pitanja, drevnu je mitoloSku matricu o sukobu junaka
i Cudovista pretvorio u pakleni Sund. Prizori krvoproli¢a
moZzda vjerno slijede predlozak, ali moramo se zapitati
zaSto? Grendelova ljudozderska gozba u izvorniku nije
samo bezumni ¢in nasilja, ve€ i svetogrde koje je pocinio
jer je iz Kainova roda. Ako izuzmemo osjetljive Grende-
love bubnjice, u filmu nemamo motivaciju za krvozednost.
Grendel ipak otkida glavu ratniku zubima kao ¢ep na boci,
a zatim njegovo bezglavo tijelo pohlepno iscijedi u sebe
poput Sipka. Istodobno, u usporedbi s takvim scenama,
iznenadujucu ¢ednost pokazuje stilizirano (depilirano) golo
Beowulfovo tijelo na kojemu se ni u Zaru najZesce bitke
ne vidi penis. Takoder, vrhunac erotskog susreta Beowulfa
Raya Winstonea s davolicom Jolie, njegov je rastopljeni mac
u njezinim rukama. ViSe od toga ne¢emo vidjeti. U filmu,
medutim, moZemo nauciti Stosta — od toga kako hrskaju ko-
$¢ice lubanje dok ih Zvace netko ogroman (kao Cips), kako
se rukom moze i$¢upati zmajevo srce (zanimljivo, is¢upa
se isto kao i ljudsko!), kako izgleda iscijedeno i popijeno
ljudsko tijelo (poput prazne lutkarske rukavice). Sve je to
razumljivo obzirom da se odmah nakon filma pojavila i
raCunalna igra za tinejdZere s glasovima glumaca iz filma
(Beowulf: The Game,2007.). Osim o potrebi nasilne borbe
protiv nasilja film nudi i pouku o destruktivhom utjecaju
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Zenske senzualnosti na mlade ratnike (Cuvajte se Angeline
Jolie, rastopit ¢e vam mac!).

Otuzna opcéa mjesta i slabosti ameri¢kog diskursa i go-
vora tijela u Zemeckisovu filmu povremeno su iritantna
—ironicno pljeskanje kao komentar iz pozadine — Unferth
pljesée Beowulfu dok se ovaj hvali svojim podvizima, a
kasnije to isto radi i Wealhtheova ulazeci u sobu u kojoj
Beowulf vjezba pokrete macem. No, kada u prizoru s
Finnom iz Frizije, Beowulf kaze — Let me tell you somet-
hing, Frisian... — isprazna verbalna razmetljivost dosizZe
tocku usijanja. Ako je u mladosti i bio hvalisavac, u staro-
sti je slava ovom hollywoodskom Beowulfu postala tes-
kim teretom. Demonica Jolie ucinila ga je nepobjedivim,
pjesme su to opjevale, a on u tome nimalo ne uziva. Ipak,
silno ga je razestilo $to se taj Frizijac, with no name, dr-
znuo pomisliti da ga moZe ubiti i tako svoje ime unijeti u
pjesmu o Beowulfu. Njega se ne moZe ubiti, jer je odavno
umro, pateticno zakljucuje, ali ipak Stedi Finnov Zivot da
bi pri¢u o nepobjedivosti Sirio dalje i time mu teret slave
ucinio jo$ tezim. Ako se filmska adaptacija moze smatrati
intertekstom, onda scena s Finnom iz Frizije ne otvara po-
gled samo prema tekstu poeme, nego iz nje “viri” i smije
se pythonovski genotip.

Kada su Pythonovci u fimu The Meaning of Life do-
veli Smrt (Mr Death) na vrata kuce na osami u kojoj je
britanska obitelj ugostila bra¢ni par Amerikanaca, nitko
medu prisutnima unato¢ prepoznatljivim detaljima (kosa,
crna kapuljaca, kostur koji se predstavlja kao “ripper” i
“death”) ne shvaca ozbiljno situaciju. U jednom trenutku
Death izgubi strpljenje i obrusi se na osobito elokventnog
gospodina iz Amerike: Shut up, you American! You always
talk, you Americans, you talk and talk and you say “Let me
tell you something...” and “I just wanna say this...”. Well,
you’re dead now. So, shut up!

Bila sam uvjerena da je pythonovska Smrt zauvijek
presudila istroSenom pateticnom iskazu prenaglaseno pa-
tronizirajuée konativne funkcije i da nijedan ozbiljan sce-
narist nikada viSe ne bi napisao Let me tell you something...
osim ako ne Zeli poluciti parodijski ucinak. Polaziste je
Neila Gaimana da je tekst koji nastaje u usmenoj predaji
vrlo labilan, u svakoj novoj izvedbi ponovo nastaje, tako
da je izvorna poema zapravo samo jedna od adaptacija,
zapis jednog redovnika prije tisu¢u godina. Gaiman je ocito
scenariju nastojao dodati sve one so¢ne pojedinosti koje
je redovnic¢ka moralna autocenzura ispustila. To ga je do-
velo do pijanstva, bludni¢enja, javnog mokrenja i podrigi-
vanja, ali i na zanimljivu zamisao o grijesima otaca koja
povezuje dva dijela poeme i porijeklo dvaju ¢udovisnih
bica u jedinstvenu idejnu cjelinu. Ipak, kada Wealhtheova,
tkalja mira, pljuje pijanog i golog Hrothara u lice, moramo
zavapiti — $to je pisac htio reéi kada je pretvorio drevnu
elegiju u pulp fikciju? Pjesma o Beowulfu prisutna je u
filmu jedino kao aluzija na laznu sliku o Beowulfu, a film-
ska se interpretacija Zeli nametnuti kao istinita i povijesna
odbacujudi poeziju. No, ona je istinita samo u smislu jednog
¢itanja koje je Tolkienovo to read poem as a poem, pretvo-
rilo u Averyjevu hoity-toity lesson. B
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IZLOZBA IMA ZA TEMU
PRIKAZATI ZIVOT, KOJI JE
ZRCALIO | GOTOVO SVE VAZNE
DRUSTVENOPOLITICKE MIJENE
20. STOLJECA, IVANE ‘KOKE’
TOMLJENOVIC MELLER

(1906. - 1988.), ZAGREPCANKE
KOJA JE STUDIRALA NA
BAUHAUSU

SILVA KALCIC

U povodu izloZbe Ivana Tomljenovi¢-Meller-
Zagrepcanka u Bauhausu, Muzej grada Zagreba, od
30. studenoga 2010. do 31. sijecnja 2011.

"Dizajniranje proizvoda je vrlo slicno odgajanju djece.
Ako im date ljubav i paZnju, odrast ¢e u jake, divne osobe
pune samopouzdanja. No ako prema njima postupate lose
ine poklanjate im paznju, dobit cete nesigurnu i nervoznu
djecu. Nastojim odgajati svoje proizvode s puno ljubavi i
postovanja, volim da budu dobri, ne preglasni, obzirom

da se s njima Zelim druZiti jo§ dugo vremena."

Fredrik Mattson

zlozba u Muzeju grada Zagreba zanimljiva je s ob-
’ zirom na €injenicu da je njezina tema rodna (Zena) i

biografska pripadnost Ivane Tomljenovi¢ Meller koja
je, udrugoj generaciji samodostatnih zaposlenih Zena u nas,
bila na studiju na Bauhausu, akademiji likovnih umjetnosti i
$koli za umjetnost i obrt (koncepcijske podijeljenosti, prema
idealu sinteze svih umjetnosti na Celu s arhitekturom koja
treba "poput prirode obuhvacati cijeli covjekov zivot") na
kojoj, u razdoblju njezina djelovanja 1919. — 1933., nastaje
dizajn u danasnjem smislu rije¢i. Prijemni ispit organizi-
ran je nakon jednogodisnjeg pripremnog studija, a svaki je
student imao jednog mentora obrtnika, i jednog mentora
umjetnika, kako bi naucio proizvodne procese i materijale,
ali i razvijao kreativnost i inovativnost misljenja. Ivana
‘Koka’ Tomljenovi¢ Meller (1906. — 1988.), kéi posljednjeg
bana Hrvatske i Slavonije, bila je djeverusa na vjencanju
jugoslavenskog kralja Aleksandra I. Karadordevica u lip-
nju 1922. Desetak godina kasnije, kao "zakleta ljevicarka",
stvara kolaz u kojemu je na naslovnici brosure Diktatura u
Jugoslaviji stoji kralj Aleksandar, s mac¢em u ruci, koji jo§
usto gazi preko mrtvog tijela, navodi autorica izlozbe Le-
ila Mehuli¢. Opisuje dalje, kao studentica na Visokoj §koli
u Becu, nakon diplome Likovne akademije u Zagrebu u
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Ilvana T. na krovu Bauhausa,
foto: N. Rubinstein, 1929.
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klasi Ljube Babica, Ivana je bila odusevljena predavanjem
karizmaticnog Hannesa Meyera i za njim 1929. odlazi u
Dessau, studirati na Bauhausu. Molba za upis morala je
sadrzavati kandidatove "ideje i namjere", a svi su pisali
malim slovima, "jer se u Bauhausu pisalo malim slovima.
Iako nitko nije imao pojma zasto se tako pise. Tako samija
napisala", Ivanina je opaska u dnevnickom albumu. Studenti
sumorali nauciti kako mogu izraditi predmete poput kutija
iigracaka, bez strojeva, koristeci najjednostavnija sredstva,
a materijali su trebali biti u potpunosti iskoriSteni prema
nacelu ekonomicnosti. Na Bauhausu su gotovo polovinu
studenata cCinile Zene, vjerovalo se u umjetnost za sve,
ukinut je elitizam umjetnosti. Estetika tog jedinstvenog
eksperimenta ostala je vazna do danas, a da se na Bauha-
usu dogada nesto vazno, znali su i sami njegovi studenti,
objasnjava kustosica. "Pored revolucionarnog pomaka na
likovnoj razini, za Bauhaus je podjednako vazna Cinjenica
da su ga njegovi studenti napustali kao preobrazeni ljudi.
Nijedna $kola u modernoj povijesti nije u tolikoj mjeri
oblikovala svjetonazore svojih daka."

LJUDI U ARHITEKTURI Poletnu i dinami¢nu te
izrazito politiziranu atmosferu na Bauhausu, gdje se u
studenata razvijao polemicki duh, Ivana Tomljenovié¢
zabiljeZila je svojom fotografskom kamerom, cesto ek-
sperimentirajuéi s duplom ekspozicijom, fotogramom i
fotoskulpturom te u skladu s dominantnom temom ba-
uhausovske fotografije, a to su ljudi u arhitekturi; ljudi i
arhitektura. Walter Gropius, utemeljitelj skole, smatrao
je da je gradenje "oblikovanje uzoraka Zivota". Izlozbu u
Muzeju grada Zagreba dokumentarnim i autorskim foto-
grafijama, dokumentima i mapama s osobnim dnevnic¢kim
biljeskama koje je sacuvao odvjetnik Marijan Hanzekovic,
oblikovao je Zeljko Kova¢ié¢ na naéin preporuéenih izloz-
benih postava Herberta Bayera, koji izlozbu Deutscher
Werkbunda u Parizu 1930. godine temelji na fotografijama,



VIZUALNA KULTURA

15

Zarez, xiii /302, 3. veljace 2011.

— POSTAYV IZLOZBE, FOTOGRAFIJA

I CRTEZA PRICVRSCENIH NA
METALNU KONSTRUKCIJU,

NADAHNUT JE SKICOM PROFESORA
NA BAUHAUSU HERBERTA BAYERA —

koje slobodno lebde na metalnoj armaturi stepenicaste
forme, sugerirajuci uzlazenje: "Ve¢ prije ulaska u izloz-
benu dvoranu, instalacija je inspirirana njegovim dizajnom
Kioska za novine iz 1924. godine, sa strelicom, koja nas
usmjerava do uvodne vitrine s albumima, Cija je obloga
ponovno inspirirana Bayerovim Multimedijalnim standom
za sajam Regina. Na sivoj vertikali, poput natpisa na zgradi
u Dessauu, umjesto Bauhaus, ovdje je slozeno ime Ivane
Tomljenovi¢ Meller. Jasno, to je pisano tipografijom uni-
versal Herberta Bayera koja se koristi i za sve izloZbene

Atelier Perriand Montparnasse,
1938., photo Charlotte Perriand 5

Charlotte Perriand, Table
basse, bois brut, 1941. |

legende". Bauhausova tipografija bila je
nacin predocavanja svakog glasa jednim
znakom promovirajuéi pismenost, malim
slovima bila je odgovor na njemacku goticu,
a nedekorativnom sanserifnom formom
odgovarala je duhu modernoga doba.

"Covjek ima biolosku potrebu za jedno-
stavnos$cu, koja je simetricna s njegovom
ljudskom sloZenos§¢u."

Alberto Meda

Ivana Tomljenovi¢ Meller se je kasnije,
po povratku u Zagreb, uzdrzavala ukrasava-
juciluminokinetickim objektima izloge ek-
skluzivnih trgovina, radila je kao profesorica
i turisticki vodi¢, nakon uspjesne karijere
sportasice u kojoj postavlja nove lokalne
rekorde u bacanju diska. Nakon podjed-
nako uzbudljivog emotivnog Zivota, starost
je provela u samoci i bez djece, rekonstru-
irajuci svoj zivot u formi autobiografskog
kolaziranog ljetopisa koji postaje vodi¢em
kroz ovu izlozbu. U oporuci je zabiljezila:
"U ovim albumima je ¢itav moj Zivot. Zato
molim nasljednicu da ih ne baci". Izlozba je
dio muzeoloskog projekta pod nazivom Zi-
votne price/ Biografije kao ogledalo drustva,
predstavljajuci autore s margine povijesne
likovne scene.

ESTETIKA UMJETNIH MATERI-
JALA Kada se snimao film Prohujalo s
vihorom, producent (David O. Selznick)
je nalozio da se kod $ivanja kostima za Vi-
vien Leigh paZljivo izvede nekoliko slojeva
podsuknji orubljenih ¢ipkom, kao i rublje
od fine svile. Na prigovore zbog rasipanja
novca na nesto $to se na filmu ionako ne
vidi, objasnio je tu gestu boljom uZivljeno-
$¢u glumice u vrijeme i lik koji prezentira.
Museum fiir Gestaltung Ziirich te potom
Petit Palais u Parizu u posljednjih su pola
godine predstavili Charlotte Perriand (1903.
—1999.), suradnicu Le Corbusiera i Pierrea
Jeannereta koja je estetiku "strojnog doba"
automobila i motocikala, kasnih 1920-ih
i 1930-ih, koristila u izradi namjestaja od
celika — oblika Supljih celi¢nih cijevi koje
kao armaturu stolica uvodi profesor na Bauhausu Marcel
Breuer —aluminija i stakla te od objets trouvés, poput Zivo-
tinjskih lubanja i presjecenih debala s bogatom strukturom
godova. Kad je Charlotte Perriand u dobi od 24 godine, i
nakon §to je procitala njegovo djelo Vers une Architecture,
trazila posao dizajnerice namjeStaja kod Le Corbusiera u
njegovu pariSkom studiju na adresi 35 rue de Sevres, odgo-
vorio joj je: "Mi ovdje ne Cipkarimo jastuke",i pokazao joj
vrata. Nekoliko mjeseci potom, na Jesenskom salonu vidio
je njezin Bar sous le Toit (dnevni boravak, umjesto klasic-
nog salona, ureden je kao bar u metalu i
staklu),ipredomislio se. Charlotte Perriand
intenzivno je suradivala i s Fernandom Le-
gerom, koji estetiku strojnog doba uvodi u
slikarstvo,idizajnerom Jeanom Prouvéom.
Ono §to je dvjema autoricama, Ivani i Char-
lotti zajednicko, je da su jedne od prvih Zena
koje se pokuSavaju baviti poslovima iz, do
tada, muskih domena ("zabrana"). Char-
lotte uz Signaca, Gidea, Eluarda i Malra-
uxa pripada pokretu "nekomformisticke
umjetnosti i knjizevnosti" koji prekida s
akademizmom u arhitekturi 1930-ih, a na
izlozbi koja locira temelje europskog mo-
derniteta u Svicarsku i Francusku, portret
Charlotte Perriand rekonstruiran je njezi-
nim fotografskim radovima.

W R

"Nekad su ljudi samo mogli izradivati sve
predmete koji su im svakodnevno bili po-
trebno, poput odjece, namjestaja pa Cak i
kuca, ako su se jako trudili i imali dovoljno
vremena. No danas nitko na svijetu ne moze
ni od ¢ega napraviti mobilni telefon. Koli-
¢ina znanja koja je potrebna da se u potpu-
nosti razumiju, ¢ak i stvari koje koristimo u

svakodnevnom Zivotu, daleko nadilazi koli¢inu koju bi
jedno ljudsko bi¢e moglo posjedovati u cijelom svom
Zivotnom vijeku."

Leading Edge Design

Le Corbusier u djelu LArt Décoratif d’aujourd’hui
1925. piSe o namjeStaju "objekata ljudskog-uda", koji su
diskretni sluge nasih tijela: primjerice B301 stolac s po-
micnim uzglavljem je namijenjen za konverzaciju, dok
je Cetvrtasti naslonja¢ LC2 Gran Confort onaj "za relak-
saciju", a elegantni Sezlong B306, nadahnut senzualnim
krivuljama dnevnih postelja 18. stoljeca, napravljen je za
spavanje. Charlotte pozira u reklami za B306 s niskom
umjetnih perli oko vrata, u izazovno kratkoj suknji s pre-
krizenim nogama. Njezin namjestaj je izradivala francuska
kompanija Peugeot, od adaptiranih Supljih cijevi za bicikl.
Potom je suradivala s kompanijom Thonet, koja 1830-ih
vrsi revoluciju u izradi namjestaja, izumom tehnike svija-
nja drvenih laminata (umjesto da ih se spaja ¢avli¢ima ili
lijepi) od kojih kompanija stvara prototip kavanske stolice.
Dekadentno ozracje interijera Charlotte postiZe raspro-
stiranjem Zivotinjske koze preko kreveta, u sobi instalira
slobodnostojedi tus, a u izradi namjestaja Cesto koristi dije-
love aviona, koji su nuzno iznimno funkcionalni. Za nju je
moderni pokret "analiti¢ki proces, a ne stil". Prefokusiranje
umjetnicke paznje u moderno i suvremeno doba objasnio
je kipar minimalizma, Carl Andre, rije¢ima: "Svojedobno
je ljude zanimao broncani plast Kipa slobode, modeliran
u Bartholdijevom studiju. Onda je doslo vrijeme kada su
umjetnici... iskazivali interes za Eiffelovu Zeljeznu unutar-
nju konstrukciju (skrivenu armaturu), koja je podupirala tu
skulpturu. Danas umjetnike zanima otok Bedloe (lokaciju
Kipa slobode)".

DIZAJN RACIONALIZMA U pariskom Beaubourgu,
Centru Georges Pompidou, cijelu proslu godinu trajala je
izlozba Zenskih umjetnica, koje djeluju ili su djelovale od
kasnog 19.stoljec¢a do danas, pod nazivom elles@centrepom-
pidou.lzlozba zapocinje posterima Guerrilla Girls iz New
Yorka te obojenim gigantiziranim badgevima na ulaznom
zidu, rije€ je o radu Agnes Thurnauer. Na badgevima su
ispisane Zenske verzije imena slavnih umjetnika — Annie
Warhol, Francine Bacon ili Jacqueline Pollock (kao reakcija
na ¢injenicu da od pet tisuca autora ¢ija djela su zastupljena
u zbirci Centra Pompidou, samo 17% Cine Zene). Prisjetimo
se, godine 1971. povjesnicarka umjetnosti Linda Nochlin
postavila je pitanje u naslovu eseja: "Zasto nema velikih
umjetnica?". Odgovor je bio da se u tradicionalnom drustvu
Zene nisu mogle baviti umjetnoséu ili su njihovi radovi bili
zanemarivani, drugacije vrednovani ili pripisivani muskim
kolegama umjetnicima.

Na izloZzbi elles@centrepompidou predstavljen je rad
dizajnerice Gae Aulenti, u kojemu je posebno zanimljiv
kineticki-mobilan stoli¢ za dnevni boravak, tzv. niskog
kulturnog horizonta, Tour Table iz 1993. (u proizvodnji
Fontana Arte, nazivom aludirajudi na biciklisticke utrke).
Staklena Cetvrtasta ploca stoji na Cetiri redimenzionirana
iredizajnirana kotaca bicikla (kako je to u¢inio i Duchamp
s kotacem bicikla — dao je napraviti novi, slican du¢anskom,
ne mogavsi neutralizirati estetsku prosudbu stvari). Inacica
stoli¢a ima manje kotacice (Tavolo con ruote, 1980.). Gae
Aulenti (rodena 1927), Talijanka i arhitektica po obrazo-
vanju, 1950-ih je promovirala, u duhu organizma funkcio-
nalizma Charlesa i Ray Eames, humaniziranu formu mo-
dernizma kao otpor sterilnoj geometrizaciji Internacional-
nog stila. Oblikovala je interijer Muzeja d’Orsay, smjeste-
nog u parisku Zeljeznicku stanicu koja je postala prekratka
za suvremene kompozicije vlakova; takoder Muzej suvre-
mene umjetnosti Beaubourg i venecijanski Palazzo Grassi.
Njezin rad blizak je racionalizmu Ernesta Nathana Rogersa,
$to ga promovira ¢asopis Casabella kao nacin oblikovanja
"od Zlice do grada" i u skladu s povijesnim kontekstom,
koji je tretiran kao glavna odrednica stila. Rogersov Torre
Velasca u Milanu iz 1954. tako odgovara, "gljivolikom"
formom, arhetipskoj lombardskoj srednjovjekovnoj arhi-
tekturi, interpretirajuci je u skladu s modernim zahtjevom
za $to manjim tlocrtom, odnosno zauzimanjem zemljiSta
te se stoga Siri u gornjem bloku —ineka je vrst tranzicijskog
arhitektonskog rjeSenja izmedu Duoma, katedrale, i Pirel-
lijevog nebodera. B
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Uz izlozbu i fotomonografiju Alije M. AkSamije, Bosnjacki institut, Sarajevo, u suradnji s BoSnjackom nacionalnom zajednicom za Grad Zagreb i Zagrebacku

Zupaniju, 15. prosinca 2010. — 15. sije¢nja 2011.

istorija fotografije u Bosni i
H Hercegovini tek treba biti napi-

sana. U velikom broju sacuva-
nih fotografija nastalih na ovim prostorima
nadi ¢e se, zasigurno, na samim pocecima i
one poznatih i nepoznatih autora, putnika
1 putopisaca koji su prolazili nasim kraje-
vima u velikom broju na prijelazu 19. u 20.
stoljece, izazvanih daskom “egzotic¢nosti
cudesnog Orijenta”, tako blizu velikih pri-
jestolnica Evrope, onim istim daskom koji
je razbuktao njihovu masStu pri pogledu na
dekoraciju Bosanskog paviljona na velikoj
svjetskoj izlozbi u Parizu 1900. godine. Fo-
tografijom su se u znacajnoj mjeri bavili i
Skolovani, profesionalni fotografi kao i ra-
zni drzavni sluzbenici koji su dosli na ove
prostore u vrijeme austrougarske uprave i
kada, u duhu sistematizacije i katalogizacije
svojstvenom novoj administraciji, nastaju
Citave serije fotografija o bosanskim lju-
dima, gradovima, objektima, noSnjama i
obicajima, kao $to je to, na primjer, na sto-
tine sacuvanih foto-ploca FrantiSeka Topica,
Ceha, bibliotekara i fotografa Zemaljskog
muzeja, a ¢iji bogati opus danas €ini inte-
gralni dio etnoloske i arheoloske zbirke
ovoga muzeja.

Upravo u tom periodu, tacnije u godini
neposrednog nakon zavrsetka Prvog svjet-
skog rata, roden je u Rogatici gospodin
Alija M. Ak§amija (1919 ).On ne samo da
skohercegovacki fotograf, nego se upravo
sa njegovim imenom i pocecima profesio-
nalnog djelovanja, nakon skolovanja u Sa-
rajevuistruénog usavrSavanja u Beogradu
i SAD-u, otvara historija bosanskoherce-
govacke fotografije u pravom smislu rijeci,
a u njegovom se Zivotnom i umjetnickom
putu zatvara luk nad citavim jednim sto-
lje¢em. Dovoljno je podsjetiti na ¢injenicu
da je gospodin Alija AkSamija roden u pe-
riodu nedugo nakon povratka prvih nasih
Skolovanih slikara i graficara sa evropskih
likovnih akademija, a da njegovo djetinj-
stvo koincidira sa oblikovanjem modernog
izraza i u arhitekturi BiH. Moglo bi se, sa
velikom izvjesno$c¢u redi, da je upravo ime
Alije M. AkSamije, koji je svoj cjelokupni
stvaralacki vijek vezao uz rodni kraj, vazno
za upisivanje bosanskohercegovacke fo-
tografije u historiju evropske umjetnicke
fotografije i to u onim godinama kada se
internacionalizirala i tada savremena bo-
sanskohercegovacka umjetnost, dizajn i
arhitektura.

AUTENTICNI FOTOGRAF SVOG
VREMENA Od samih pocetaka svog dje-
lovanja, Alija AkSamija je autenticni foto-
graf svoga vremena i svog podneblja i on
je to bio i na ranim fotografijama sa raznih
poslijeratnih politi¢kih mitinga i proslava

u bivsoj zajednickoj drzavi (iz pedesetih
godina 20. stoljeca), preko fotografija te-
ferica i sretnih obitelji iz Sezdesetih i se-
damdesetih godina, pa sve do ratnih, de-
vedesetih godina u Sarajevu. Ali, uvijek
1 najizraZzenije Alija AkSamija je fotograf
svoga vremena u susretu sa ljudima svoga
kraja. Na fotografijama Alije AkSamije, kao
ina grafickim listovima Romana Petrovica
i Karla Miji¢a iz dvadesetih godina proslog
stoljeca, iz mape o Bosni i Hercegovini ili
na nesto kasnijim grafikama Branka So-
tre sa ljudima i maslinjacima Hercegovine,
lice pejzaZa potpuno se stapa i slaze sa li-
cima ljudi koji u njemu Zive stoljeima — sa
splavarima Drine, konjusarima bosanskog
brdskog konja i seljanima-teZacima. Mjese-
ceva bjelina lica konjusara Boricke ergele i
duboki, predani pogled starca
iz Zepe na fotografijama Alije
AkSamije kao da €ini vidljivim
da mehanizam “okidanja” na
fotografskoj kameri nema ni-
Sta zajednicko sa optikom i
mehanikom fotografije i da se
ono pozitivisticko-tehnicisticko
samog medija nekom cudnom
alhemijom, posredstvom foto-
grafa, preobrazuje u jednu meta-stvarnost.
Alija M. AkSamija nije udaljeni, distan-
cirani, sakriveni promatra¢ koji “vreba”
svoj odabrani trenutak:iako s druge strane
objektiva, on je, naizgled, zajedno sa tim
ljudima, u njihovim svakodnevnim razgo-
vorima, brigama i strepnjama, poput Tose
Dabca tridesetih godina, u ciklusu Ljudi
s ulice.

Pisuci o fotografskom postupku slav-
nog francuskog fotografa Henri Carti-
era-Bressona, Jean Clair je prisvojio li-
jepu metaforu Wirginije Woolf o metodi
“usuljavanja izmedu ¢inova” kojom fo-
tograf nastoji izbjeci mjesta, trenutke ili
okolnosti u kojima se zZivot zgu$njava ili
svezuje suvise jako ili suvise ocigledno.
Ono svakodnevno i prepoznatljivo u
zivotu fotograf otkriva i ¢ini vidljivim
uspjesno se “uvlaceci izmedu ¢inova”: u
nekom slu¢ajnom obliku ili susretu oblika,
u prolaznom rasporedu sjene i svjetla,
u konstrukciji elemenata... AkSamija se
prirodno i toplo, sa prijateljskim voaje-
rizmom, u sasvim pribliZenom pogledu i
kadru “uvlaéi”, medu ribare na Drini (po-
put Gojka Sikimica istih godina, uz rijeku
Neretvu), medu vikendase na splavi, medu
dake na dorucku u Skolskom dvoriStu,
medu umorne ljude u napué¢enom kupeu
voza, u pogled bori¢kog arapskog konja...
I pri tome je AkSamija pun osjecanja i
razumijevanja, toplog humora i prisnosti.
On vjeruje, poput Dorothee Lange, da je
“svaki portret neke druge osobe, ustvari,
autoportret samog fotografa”.

“OVDJE | SADA” FOTOGRAFIJE
Iako je izvanredno naslutio i definirao po-
jam moderniteta krajem 19. stoljeca, Bau-
delaire je ipak osudivao umjetnost fotogra-
fije, pribojavaju¢i se da, svojom masovnom
upotrebom, ne svede umjetnost na (tek)
ono prolazno, slucajno i trenutno §to, ri-
jecima francuskog pjesnika, €ini tek jedan
dio umjetnosti, zaboravljajuci ono vjecno
i nepromjenjivo §to €ini njen drugi dio, da-
judi joj onu tajnovitu ljepotu §to jedina
moze pristajati uz dostojanstvo starih maj-
stora.Tako je smatrao Baudelaire. Nasuprot
njemu, Degas je bio oduSevljen fotogra-
fijom, njenom sposobnoséu da u jednom
jedinom pogledu odredi jedinstvenost nase
prisutnosti u svijetu, njenom neposrednom
sposobnoscu da zabiljezi “ovdje i sada”

— PRED AKSAMIJINIM
OBJEKTIVOM STIJENE
PORED RIJEKE POSTAJU
OKAMENJENE SIMFONIJE,
A ISPUCALI MULJ DRINE
NAJFINIJA ARABESKA —

realnosti u kojoj jesmo.

U tom “odlu¢nom trenutku” u kojem
je to “ovdje i sada” trajno zaustavljeno, u
tom isjecku Zivota otrgnutom iz neumitne
prolaznosti, iznova se otkriva ambivalentna
priroda fotografskog medija. (Iz)uzeta iz
stvarnosti — fotografska slika daje potpuno
nov identitet toj “uzetoj” slici: daleke stvari,
krajevi i ljudi postaju bliski i prisni, a oni
poznati i naoko svakodnevni, ¢udni i daleki.
Ta “zacudnost” koju donose veliki majstori
fotografije, ta “zbiljska nestvarnost” foto-
grafije (Roland Barthes), podsjeéa pomalo
na zagonetku ready-made-a, kako je to u
svojim razmisljanjima o fotografiji zapisao
Zelimir Kosgevié.

Sve je dvojno u prirodi fotografije: od-
nos objektivnog i subjektivnog, prisutnog
i odsutnog, prolaznog i zaustavljenog. Fo-
tografija je, tvrdi Susan Sontag, elegi¢na
umjetnost, najintimniji i najbolniji nacin
kojim pratimo stvarnost ljudskog starenja.
Ona nema zadacu da otkloni smrt nego,
upravo suprotno, da oznaci njenu prisutnost
u srcu Zivota samog, kao ono §to mu daje
smisao. Snimiti fotografiju, rijeCima Susan
Sontag, znaci u€estvovati u smrtnosti, u
promjenjivosti neke osobe, u prolaznosti
nekog trenutka. I u tom je osjecanjuiuvje-
renju Alija AkSamija majstor “odabranog
trenutka”: tu “zacudnost” susreta prolaznog
i vjeCnog on prepoznaje u opustenom, sva-
kodnevnom razgovoru dviju prijateljica na
ulici, u nestaSnom grudanju djece jednog
zimskog dana, u osmjehu Zene za volanom
u fi¢i gorazdanske registracije na jednoj

benzinskoj postaji ranih sedamdesetih go-
dina proslog stoljeca, u poredanim nizovima
polovnih cipela “Bata-Borovo”... U tom
“patosu proslog vremena” koji neumitno
osjeCamo pred tim licima i mjestima, fo-
tografija se javlja kao “minulo prisustvo”:
izravno i Zivo svjedoci o onome cega vise
nema, ali sasvim istinito.

STVARNOST NAPISANA SVJE-
TLOM Alj, daje fotografija prvenstveno
pisanje svjetlom, i onda kada egzaktno
dokumentira lice i onda kada se rastvara
u bjelini zimskog pejzaza, Alija M. Aksa-
mija isti¢e svojim elementarnim i iskon-
skim fotografskim nervom. On se budi u
iznenadnom pogledu sa prozora, u izne-
nadnom prizoru dva turbana: prizor, na-
oko, sasvim uobicajen i svakodnevan. Alj,
bjelina namotanog platna Sto se, iz pticje
perspektive, poput bijelih krugova snazno
suceljava sa neprozirnim sjenama prola-
znika, postaje jedna nova tema, jedan novi
izazov i oku koje gleda i oku koje misli i
u tome se otkriva osjetljivost autorovog
duha i visoke rezonance njegovih unu-
trasnjih titraja.

Takav je i1 u susretu sa prirodom. Uz
ljude, najceséi motiv na fotografijama Alije
AksSamije je bosanski pejzaZ —rijeka Drina,
drvece uz rijeku, obradena polja, Boricka
ergela, snjezne padine. Taj je pejzaz isto-
vremeno stvaran i autentican, ali i uzvisen
1 svet. Stijene uz rijeku postaju “okame-
njenom simfonijom”, a ispucani mulj ri-
jeke Drine linearnom “arabeskom”. Upravo
u susretu sa prirodom, najc¢eSée se budi
eksperimentalno-istrazivacki impuls Ak-
Samijine fotografije, promisljanje prirode
samog medija, njegovih beskrajnih izra-
Zajnih mogucénosti — od finih tonskih valera
u stupnjevima bjeline na ciklusu SnjeZnih
grafika preko gustih grafizama koje stvaraju
obradena polja, stabla Suma i isprepletene
grane vocnjaka pa sve do kontrasta razli-
¢itih faktura.

Kako su u suvremenoj historiografiji
ve¢ odavno pisma, razglednice, intimni
dnevnici otvorili moguénost novih inter-
pretacija, a ta “historija s margina” postala
punovrijednim izvorom spoznaja o jednom
vremenu i njegovim ljudima, tada je sasvim
sigurno da ¢e u svakoj buducoj kulturnoj
historiji Bosne i Hercegovine fotografije
Alije M. AkSamije imati vaznu ulogu ne
samo zato §to se na njima sacuvane neke
vizure i lica kojih viSe nema ili koji su zna-
¢ajno izmijenjeni, ve¢ zato §to je rije¢ o
jednom autenti¢nom svjedocanstvu i “po-
gledu iznutra” u kojem se istovremeno zr-
cali i sjajno nadopunjuje historija jednog
turbulentnog stoljec¢a i duboko razumije-
vanje i znanje jednog posvecenog i odgo-
vornog majstora fotografije. &
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EUROPSKA UNIJA - POLITICKA
EKONOMIJA | DEMOKRACIJA

Ulazak Hrvatske u Europsku uniju trebao bi predstavljati
konacnu ovjeru demokratske zrelosti ste¢ene kroz tran-
zicijski proces. Demokratska zrelost se procjenjuje kroz
uspjeSnost dekontaminacijskog procesa obraCunavanja
s ostacima socijalistitkog mentaliteta i nacionalistiCkih
eskapada. Odradena dekontaminacija ulaznica je u in-
stitucionalni poredak nadidenih politickih antagonizama i
socijalnog blagostanja garantiranog nesmetanim odvija-
njem trziSnih procesa. Skicirana tranzicijska agenda kon-
senzualno je prihvac¢ena od svih parlamentarnih stranaka
pod geslom nepostojanja validne alternative. Kao jedina
drukéija putanja konstruirana je historijska avet parazi-
tizma javnog sektora, korumpiranih drzavnih poduzeca i
uvijek prijetec¢ih nacionalistiCkih ratova. Tekstovi sadrzani
u ovom tematu pokusavaju ukazati na ideoloSku motiva-
ciju i konkretne materijalne interese u pozadini navodno
neutralno predstavljene alternative.

Usprkos proklamiranim demokratskim teznjama pristupa-
nja Europskoj uniji, upravo je demokratski deficit kljuéna
odrednica procesa pristupanja i samih ugovornih aran-

zmana koji konstituiraju EU. Demokratska participacija
u pristupnim pregovorima u potpunosti je eliminirana i
jedine informacije koje javnost dobiva sporadi¢ne su izja-
ve drzavnih birokrata o zaklju€ivanju pojedinih poglavlja
vezanih uz sektore ekonomije i uprave. Izostanak demo-
kratskog odlucivanja o politickim odlukama koje se evi-
dentno donose na Stetu vecine stanovnistva u sluzbi je
legitimacijskih procedura na dvije razine. Pod ideoloSkom
aurom ekspertizma Europskih upravlja¢a politicke odlu-
ke s dalekoseznim negativnim posljedicama za poziciju
rada u odnosu na kapital i funkcioniranje javnih resursa
pravdaju se dijagnozom naSe vlastite neucinkovitosti i
nesposobnosti da sami sobom upravljamo i eklatantan su
primjer rasistickog odnosa prema vlastitom narodu, vrlo
raSirenog u domacim liberalnim krugovima. Druga razi-
na je obec¢anje o nuznim mjerama koje ¢e u buducnosti,
nakon $to udemo u EU, rezultirati opéim blagostanjem i
demokratskim procvatom. Samo letimi¢an uvid u nede-
mokratski status Europske komisije i Europske centralne
banke u upravljackim strukturama EU, krizu monetarne

unije kojoj se ne nazire kraj i sudbinu tranzicijskih zemalja
poput balti¢kih ili Madarske nakon ulaska u EU dovoljno
je ne samo za sumnju, ve¢ i za potpunu diskreditaciju
ponudenog obrasca.

Mijere Stednje, fiskalna disciplina, likvidacija javnog su-
stava i socijalizacija efekata krize unutar Europske unije
dovoljan su putokaz za nuznost reartikulacije alternative
— ne bira se izmedu uredene Europe i zaostalog Bal-
kana, ve¢ izmedu interesa vladajucih elita i interesa Si-
rokih narodnih masa. Interesi gr¢kog radnika jednaki su
interesima njemackog radnika kao $to su jednaki inte-
resima hrvatskog radnika. | ti interesi ¢ine svako naci-
onal-romanti¢arsko protivljenje ulasku u EU, kao dosad
jedinu opoziciju prisutnu u javnom prostoru, izliSnom i
kontraproduktivnom. Artikulacija interesa mora po¢i od
konkretnih analiza konkretnih situacija u pojedinim eko-
nomskim i upravljackim sektorima Europske unije. De-
tektirani gotovo potpuni izostanak analiza, osim onih
kvazistru¢nih u apologetske svrhe, tekstovi koji slijede
nastoje promijeniti.

VODIC KROZ EUROPSKU
DEMOKRACIJU

DEMONTAZA MITA O DEMOKRATSKOJ LEGITIMACIJI EUROPSKE UNIJE

JELENA MILOS

ladajuce elite i mainstream mediji dosad su pitanje
v ulaska Hrvatske u Europsku uniju tretirali kao
nuzan i neizbjeZan civilizacijski ¢in koji ¢e nas
napokon uvesti u obecanu europsku zemlju mira, prosperi-
teta i istinske demokracije. Takav diskurs uglavnom je vrsio
ulogu propagandnih mitova koji su kao efekt imali guSenje
bilo kakve ozbiljne rasprave ili kritickog promisljanja o Eu-
ropskoj uniji. Jedan od takvih mitova koji se u ovom ¢lanku
obraduje jest i pitanje demokracije unutar Europske unije.
Jednom kad se razloZi institucionalni okvir djelovanja,
strukture odlucivanja i politike koje iz takvih struktura pro-
izlaze,samorazumljiva demokracija unije polako se pocinje
pretvarati u ozbiljan problem demokratskog deficita koji se
koristi za donoSenje velikog broja problemati¢nih odluka
daleko od o¢iju gradana, i ¢esto protivnih njihovoj volji.
Stoga bi ovaj ¢lanak trebao posluziti kao kratka i zbog
samog opsega ¢lanka tek parcijalna analiza nedemokratskog
odlucivanja u Europskoj uniji, kao i politike koja se pomocu
takvog modela “efikasno” provodi.

ZAKONSKI OKVIR: OVLASTI EUROPSKE UNIJE
Europska unija politicka je, ekonomska i monetarna zajed-
nica koja se, kako se opetovano ponavlja u njezinim obvezu-
juéim ugovorima, zasniva na Cetiri fundamentalne “slobode”:

slobodnom protoku robe, usluga, kapitala i ljudi. Te “slo-
bode” u dosadasnjoj praksi uglavnom su se pokazale kao
izlika za otvaranje granica krupnom kapitalu, deregulaciju
i liberalizaciju trZista te, posljedi¢no, sveopcu privatizaciju
javnog sektora poprac¢enu demontiranjem socijalne drzave
u obliku pruzanja sve manje socijalne zastite gradanima,
rezanja radnickih pravai sl.

Kako bi uspje$no i neometano mogla provoditi takvu
politiku koja opravdano nailazi na velik otpor gradana, EU
morala je sebi priskrbiti snazan institucionalni okvir djelo-
vanja. Stoga su europske institucije (u prvom redu Europska
komisija) postepeno i nizom obvezujuéih ugovora stekle
zakonske ovlasti odlucivanja u gotovo svim ekonomskim
pitanjima koja su prethodno bila isklju¢ivo u nadleZnosti
nacionalnih parlamenata.

Danas Europska unija ima ekskluzivno pravo odluciva-
nja u pitanjima carinske i monetarne politike, zajednicke
trgovinske politike te, naravno, politike trzi$nog natjecanja!,
S$to znaci da u tim sferama njezine drzave-Clanice vise ne
mogu samostalno donositi odluke. Zato se recimo primjeri
poput restrukturiranja (odnosno smanjivanja kapaciteta i
privatizacije) hrvatskih brodogradilista u ime zadovoljenja
principa “postenog” trziSnog natjecanja ne mogu, kako se to
zna tumaciti, smatrati tek jednim od rijetkih i iracionalnih

diktata Europske unije koji ¢e prestati jednom kad posta-
nemo punopravni ¢lanovi (nakon ¢ega e, naravno, nastupiti
razdoblje opéeg blagostanja), veé je tu rije¢ o provodenju
fundamentalne i uobicajene politike na koju samoprozvana
Europa ima i formalno zakonsko pravo.

Uz navedena ekskluzivna prava odlucivanja EU ima i
druge, tzv. “podijeljene ovlasti” s drzavama-¢lanicama u ne-
kim od vaznijih gospodarskih podrucja poput unutarnjeg tr-
ZiSta, poljoprivrede i ribarstva, energije, transporta, socijalne
i teritorijalne kohezije itd.> Premda sam naziv tih nadleznosti
implicira zajedni¢ko odlucivanje izmedu zemalja-Clanica i
EU-a, situacija je ipak nesto drugacija. Naime, u slucaju
takvih ovlasti zemlje-¢lanice smiju samostalno donositi od-
luke ukoliko EU u tim istim podrucjima ne odluci donijeti
svoje zakone ili, jednostavnije receno, drZzava-Clanica moze
djelovati samostalno dok EU ne odluci drugacije.

Na kraju, postoji i trec¢a kategorija ovlasti, tzv. “komple-
mentarne ovlasti” prema kojima unija moze samo koordi-
nirati, dopunjavati ili podupirati aktivnosti drzava-¢lanica,
a koja pokriva podrucja poput kulture, obrazovanja, tu-
rizma, civilne zastite itd.> Premda se zbog specifi¢nog statusa
obrazovanja unutar zakonodavstva EU-a, formalni utjecaj
Europske unije na ta podrucja ne mozZe jasno pokazati,

(nastavak na iducoj stranici)
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neformalne tendencije uvodenja trzisne politike u polje
obrazovanja unutar EU-a svakako se mogu i§citati iz poli-
tike koju trenutno provode njezine €lanice (dobar primjer
je restrukturiranje talijanskih sveuciliSta u svrhu veée kom-
petitivnosti ili uvodenje komercijalizacije u obrazovni sustav
putem $kolarina, $to je nedavno bio slucaj sa skandaloznim
povecéanjem Skolarina u Velikoj Britaniji).

EUROPSKO VIJECE | EUROPSKA KOMISIJA
S obzirom na prikazani dio opsega ovlasti koje prisvaja EU,
jasno je, ukoliko se Hrvatska odlu¢i prikljuciti Europskoj
uniji, da se velik dio klju¢nih odluka za hrvatsko gospodar-
stvoidrustvo u cjelini viSe nece donositi na sjednicama Vlade
ili Sabora RH te ¢e sukladno tome i zahtjevi (pa i Strajkovi,
prosvjedi,javne kampanje i sl.) hrvatskih gradana morati biti
upuceni institucijama Europske unije. U tom smislu, prije
donosSenja bilo kakve odluke proizasle iskljucivo iz mitova o
europskoj demokraciji, potrebno je procijeniti koliki stvarni
utjecaj gradani Europske unije zapravo imaju na svoje insti-
tucije, koje su to institucije koje odluc¢uju u ime sada gotovo
pola milijarde stanovnika i kakve odluke one donose.

Glavne institucije Europske unije koje sudjeluju u pro-
cesu donoSenju odluka su Europsko vijece, Europska ko-
misija, Vijece ministara te Europski parlament.

Europsko vijeée* tijelo je koje se sastoji od predsjednika
ili premijera (ovisno o politickom ustroju) svih drzava-¢la-
nica, a koje ima ulogu krojenja glavnih smjernica i politickih
ciljeva Europske unije. Zanimljivo je da to tijelo, premda od
iznimne vaZnosti, prije Lisabonskog ugovora nije ni postojalo
kao sluzbena institucija EU-a, ve¢ tek kao neformalna sku-
pina ¢elnih drzavnih ljudi koji su se esto sastajali na javnosti
zatvorenim sjednicama, i odlucivali o buduénosti Europe. No,
mjestimicnu sklonost “neformalnim”izatvorenim sastancima
Europsko vijece zadrZalo je do danas.

Europska komisija, tzv. “motor europske integracije”, in-
stitucija je unutar koje je koncentrirana najve¢a mo¢ donose-
nja odluka, a to je ujedno i tijelo koje je najmanje odgovorno
volji gradana ili podloZno njihovom nadzoru.

Europska komisija’® jedina od svih institucija EU-a ima
pravo iniciranja zakonskih prijedloga, predlaze, upravlja
1 vr8i nadzor nad proracunom EU-a te moZe pokrenuti
postupak protiv odluka drzava-Clanica koje po njezinom
misljenju ne slijede vrijednosti i propise EU-a (sluzbeni,
i politicki korektan, naziv za pokretanje takvog postupka
je tzv. “Cuvanje ugovora”). Sve te odluke leze u rukama
samo 27 povjerenika (po jedan iz svake drzave) kojima u
svakodnevnom radu pomaze snaZna masinerija od preko
25 000 tzv. stru¢njaka i administrativnih djelatnika. Njihov
zajednicki rad Cesto je teSko nadgledati ili uopce pratiti, Sto
zbog nedovoljne transparentnosti i otvorenosti, §to zbog
same hiperprodukcije propisa pisanih gotovo neprobojnim
administrativno-pravnim Zargonom (§to je inace i problem
s ostalim institucijama EU-a.).

Istovremeno, tih 27 povjerenika ne biraju gradani unije,
nego o njihovom sastavu prvo odlucuje Europsko vijece, na
nacin da ono predloZi Europskom parlamentu predsjednika
Komiisije, koji, ako ga Parlament odobri, sam izabire svoje
suradnike s popisa kandidata koji su mu ponudile zemlje-
¢lanice (a taj kandidat ostavlja se u diskreciji zemalja-Clanica,
obi¢no ga bira premijer). Nakon toga popis se prvo Salje na
odobrenje Vijeéu ministara, a na kraju te procedure trazi se
i“blagoslov” Parlamenta kojemu ostaje opcija da prihvati ili
odbije cijeli “paket” povjerenika. U cjelokupnom procesu
oko pola milijarde gradana koje ti neizabrani povjerenici
zastupaju nema pravo glasa.

LEGALIZIRANA KORUPCIJA Situacija ne postaje
bolja ni jednom kad se Komisija izabere. Naime, nakon sa-
mog imenovanja, povjerenici Komisije postaju u svom radu
neovisni, odnosno Lisabonskim ugovorom propisano je da
povjerenici “ne smiju traziti ni uzimati naputke od svojih
vlada®”, §to znaci da gradani ni posrednim utjecajem svojih

Europska komisija,
tzv. “motor europske
integracije”, institucija
je unutar koje je
koncentrirana najveca
moc¢ donosSenja odluka,
a to je ujedno i tijelo koje
je najmanje odgovorno
volji gradana ili podiloZno
njihovom nadzoru

ionako nedemokratskih parlamentarnih institucija ne mogu
doprijeti do dobro utvrdene Komisije te da njihovi “pred-
stavnici” u EK ne samo da nisu izabrani nego ih viSe ¢ak ni
nominalno ne zastupaju.

Demokratski deficit Europske komisije cesto je spomi-
njana tema, medutim dosad se on uglavnom pravdao posto-
janjem specifi¢ne nadnacionalne, mastodontske strukture za
koju je toboZe potrebna odredena strucnost i efikasnost koja
nadilazi moguénosti dobre procjene gradana, i koje stoga
mogu osigurati jedino politicke elite potpomognute snaznom
birokratskom i tehnokratskom masinerijom. Istovremeno
se javnost konstantno uvjerava da ¢e Europska komisija
zajedno s ostalim institucijama uvijek raditi u najboljem inte-
resu gradana, neprestano osluskujuéi njihove Zelje i zahtjeve.
No to se naravno u praksi nije pokazalo to¢nim.

Europska komisija Cesto djeluje iskljucivo u interesu
stvaranja profita velikim korporacijama tako da putem svojih
propisa forsira liberalizaciju trzista’ (telekomunikacija, tran-
sporta, ¢ak i opskrbe elektricnom energijom i plinom itd.)
koja dovodi do privatizacija drzavnih firmi i rezanja Zivotnog
standarda stanovniStva. Uostalom, stara je vijest da su sve eu-
ropske institucije, pogotovo Europska komisija, pod velikim
utjecajem lobistickih grupa koje utjecu na kreiranje njezine
politike (poznati primjer toga je “neformalna” grupacija eu-
ropskih multinacionalnih kompanija ¢ije je prijedloge EK
usvajala gotovo bez ikakvih prigovora). Pretpostavlja se da
je u Bruxellesu danas situirano oko 15 000 lobistickih grupa®,
vecinom u sluzbi korporacija’ (poput British Petroleuma ili
Philip Morrisa). To¢an broj ne moze se znati buduéi da ne
postoji zakon koji bi prisilio korporacije da se registriraju
kao interesne grupe. Vrsta lobiranja koju takve korporacije
provode nije niSta drugo nego legalizirana korupcija.

Koliko EK djeluje isklju¢ivo u interesu gradana pokazuje
i recentni potez Komisije koja je svoje spomenuto pravo
“Cuvanja ugovora” iskoristila tako da je pokrenula istragu
protiv Madarske koja je, jer se madarska vlast boji gubitka
izbora, odlucila teret krize umjesto na gradane djelomi¢no
prebaciti i na korporacije kojima je nametnula vece krizne
poreze. Istragu je Komisija odlucila pokrenuti, kako kaZze,
na temelju prituzbi trinaest vodecih europskih (znaci, mul-
tinacionalnih) tvrtki.

VIJECE MINISTARA | EUROPSKI PARLAMENT
Osim spomenutog Europskog vijeca i Europske komisije jo§
su dvije institucije koje u manjoj mjeri sudjeluju u donosenju
odluka: Vijece ministara i Europski parlament.

Vijece ministara'’, tzv. “glas drzava-¢lanica”,izmedu osta-
log ima ovlasti da koordinira gospodarsku i socijalnu politiku
drzava-Clanica, sklapa medunarodne ugovore te zajedno s
Europskim parlamentom usvaja, odbija ili nudi amandmane
na zakone ili proracun koji mu je ponudila Komisija. Me-
dutim samo tijelo ne moze samostalno inicirati zakone ili
proracunske stavke.

Sastoji se od 27 ministara (po jedan iz svake drzave)
koji se stalno mijenjaju ovisno o podrucju koje se na Vijecu
raspravlja (primjerice, ukoliko se raspravlja o pravosudnoj
politici, sastaju se ministri pravosuda, ukoliko se raspravlja

o financijskoj politici, sastaju se ministri financija itd.). Mi-
nistri takoder iza sebe imaju jak administrativno-birokratski
aparat koji za njih priprema odluke, a koji se sastoji od preko
150 stalnih delegata drzava-clanica (tzv. Corepera) koji su
opet podijeljeni u preko 150 odbora i radnih skupina. Kaois
Komisijom, proces odlucivanja tog tijela tesko je nadgledati,
pogotovo zato §to se zna dogoditi da se on do samog ¢ina
donoSenja odluka zbiva iza zatvorenih vrata.

Svaki ministar u vije¢u nema jednak broj glasova, odno-
sno dodijeljen mu je broj glasova ovisno o veli¢ini popula-
cije zemlje iz koje dolazi. Tako trenutno veée zemlje poput
Francuske ili Njemacke imaju vedéi broj glasova (29), dok
recimo Irska ili Slovacka imaju znatno manji broj glasova
(7). Hrvatska je u pregovorima s Europskom unijom uspjela
dobiti 7 glasova. Sustav glasovanja u Vijecu poprilicno je
kompleksno razraden, ali u principu, osim rijetkih iznimki
za koje je potreban konsenzus (primjerice iz podrucja zajed-
nicke vanjske i sigurnosne politike), ve¢ina odluka donosi se
tzv.“kvalificiranom veéinom” (za $to je potrebno 255 od uku-
pno 345 glasova u vijecu, s tim da veéina drZava mora glasati
za odluku). Kako se broj glasova pojedine drzave odreduje
prema postotku populacije drzave-clanice unutar EU-a i
kako to stvara velike diskrepancije izmedu broja glasova
pojedinih zemalja, zanimljivo pitanje koje ostaje otvoreno
jest u kojoj se mjeri glas manjih drzava uopce Cuje.

I konacno, na dnu hijerarhije s najmanjom moci do-
noSenja odluka dolazi i toboZnji “glas gradana”, odnosno
Europski parlament!, ¢ije zastupnike Europljani, kona¢no,
izravno biraju. Kao $to je ve¢ re¢eno, Europski parlament
dijeli s Vije¢em ministara ovlasti usvajanja ili odbijanja ili
davanja amandmana na zakone i proracun, s tim da Vijece
u odnosu na Parlament ima prednost odlu¢ivanja u nekim
pitanjima. Zanimljivo je da je Parlament i te funkcije dobio
tek krajem 2009. godine stupanjem na snagu Lisabonskog
ugovora, a prethodno tome veéinom je u vaznim pitanjima
zakona i proracuna imao tek ornamentalnu, odnosno tzv.
savjetodavnu funkciju.

No ni tim “ustupcima” iz Lisabonskog ugovora Parla-
ment i dalje ne igra vaznu ulogu u kreiranju politike EU te
zbog toga ni ne izaziva pretjeran interes gradana. Naime,
na posljednja tri izbora (od 1999. do 2009.) odaziv gradana
na izbore za Parlament bio je manji od 50%. Na posljednje
izbore 2009. godine izaslo je tek 43 % biraca, s tim da je naj-
slabiji odaziv, cak ispod 30 %,bio kod novijih ¢lanica poput
Slovenije, Slovacke, Ceske, Rumunjske ili Poljske'2.

Parlament se trenutno sastoji od 736 ¢lanova, a broj
¢lanova po zemlji ponovno ovisi 0 njezinoj demografskoj
slici (usporedbe radi, Francuska u trenutnom sazivu ima
72 predstavnika, Slovenija 7). Clanovi u Parlamentu nisu
organizirani po drZavi iz koje dolaze, ve¢ se grupiraju po
politickim strankama. Trenutno postoji 7 politi¢kih stranaka,
od kojih najveci broj mjesta u Parlamentu drze demokr$cani
(265), socijaldemokrati (184) i liberali (84).

OD HRVATSKOG DO “EUROPSKOG” DEMO-
KRATSKOG DEFICITA U parlamentarnoj demokraciji
u kakvoj zivimo, gradani svake Cetiri godine izabiru svoje
predstavnike koji ni¢im nisu obvezni provoditi odluke onih
koji su ih izabrali. No, cini¢ne tvrdnje da nas ulaskom u
Europsku uniju ¢eka demokratska utopija potpuno su de-
plasirane, s obzirom na ¢injenicu da vecinu odluka (koje u
pravilu sluzZe interesu politicko-ekonomskih elita) u EU-u
donose neizabrani eurobirokrati izmjesteni daleko od do-
hvata gradana. Mogucénost utjecaja obi¢nih ljudi na takvu
politiku znatno je smanjena u odnosu na ve¢ sitne mo¢i koje
su gradani imali prema svojim vladama i parlamentima. S
druge strane, destruktivna politika hrvatske vlade u vidu
privatizacije drZavnih tvrtki i konstantnog rezanja socijalnih
prava u svojim trendovima ne razlikuje se od politicke slike
Europske unije. Stoga bi se i hrvatski radnici, umirovljenici,
studenti i seljaci uskoro mogli pridruZiti nezadovoljnim
francuskim, britanskim i talijanskim drugovima u jo§ za-
htjevnijoj europskoj bitci za demokraciju i svoja prava. B
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EUROPSKA UNIJA KAO
NEOLIBERALNA TVOREVINA

KRATKA POVIJEST SUVREMENIH EUROINTEGRACIJSKIH PROCESA

eoliberalizam je doktrina koja zagovara pod-

MATE KAPOVIC
vrgavanje svih aspekata drustva trZiStu i logici

N profita. Javlja se nakon zavrSetka “kejnzijan-

skog kompromisa” (1945.-70.), obiljezenog drzavnim in-
tervencionizmom, teZnjom punoj zaposlenosti i socijalnom
drzavom. D. Harvey neoliberalizam opisuje kao globalni
projekt ponovnog uspostavljanja kapitalisticke klasne
nadmodi, ¢ime dolazi do rasta drustvene nejednakosti i
gomilanja bogatstva u rukama kapitalisticke elite. Poceci
se neoliberalizma obi¢no smjeStaju u Thatchericinu Veliku
Britaniju od 1979. te u Reaganov SAD od 1981., a on se
u Europi najvise Siri kroz institucije EU i produbljavanje
eurointegracije. Ovdje dajemo pregled povijesti EU kao
neoliberalnog projekta, pritom misleci na realno posto-
jeci neoliberalizam — neoliberalne prakse se u stvarnosti
uvijek provode koliko to okolnosti dopustajuikadaje tou
interesu elitd. U trenutnoj je gospodarskoj krizi jasan prin-
cip socijalizma za bogate (npr. javno saniranje privatnih
dugova banaka), kapitalizma za siromasne (prebacivanje
tereta krize na obi¢ne gradane).

PROTURJECAN PROCES Do eurointegracije je do$lo
iz geopolitickih razloga. Francuska je nakon 2. svjetskog
rata htjela Njemacku drzati pod kontrolom, gdje bi u pro-
cesu dugoro¢ne integracije interesa razlicitih vladajucih
klasa na kontinentu ona preuzela politicko vodstvo, dok
bi Njemacka osiguravala najveci dio ekonomske snage.
Nakon razornog 2. svjetskog rata, postojala je nuznost
ponovne izgradnje europskih ekonomija. Najveca opasnost
je bila globalna konkurencija kapitalizmu — realsocijali-
zam SSSR-a. Stalna prijetnja Sirenja SSSR-ova politicko-
ekonomskog modela, kao i poslijeratna militantnost rad-
nik4, zahtijevala je oprez Zapada i pristanak na odredene
ustupke radnistvu.

O jedinstvenom europskom trZiStu se u liberalnim kru-
govima raspravlja jo§ za rata, no ekonomski je liberalizam
u poracu diskreditiran zbog Velike depresije 1930-ih te su
pri osnivanju Europske zajednice za ugljen i ¢elik 1951.
(Njemacka, Francuska, Italija i Beneluks) na pocetku pre-
vladavale kejnzijanske ideje o ekonomskoj koordinaciji i
suradnji. Eurointegracija je bila reakcija na medunarodnu
gospodarsku konkurenciju i odgovor ameri¢kom kapitalu
— Europa mora ujediniti svoje resurse da bi bila konku-
rentna na svjetskoj razini jer su trzista pojedinih zemalja
premala. Krajem 1950-ih, s Rimskim ugovorima, ideja
slobodne trgovine, jos ogranicena, u Europi se instituci-
onalizira i postaje dominantna.

U 1970-ima i 1980-ima dolazi do koncentracije kapitala
uz protutendencije protekcionizma i nacionalne kapitali-
sticke konsolidacije. Eurointegracija je proturjean proces
ujedinjavanja razli¢itih nacionalnih frakcija europskog ka-
pitala uz istodobno trazenje povlastena poloZaja u svojim
drzavama od strane nacionalnih grupacija kapitala.

Od kraja 1970-ih s krizom kejnzijanskoga kompromisa
u Velikoj Britaniji dolazi do neoliberalne kontrarevolucije
te u cijeloj Europi dolazi do napada na socijalnu drzavu,
privatizacija, polarizacije placa, smanjivanja radnickih
prava i drugih neoliberalnih mjera. To je bio odgovor
kapitala na krizu u 1970-ima, ¢iji je uzrok bila i niska
razina profitnih stopa u realnoj ekonomiji kao posljedica

Za razliku od fiskalno-
monetarnih pitanja,
nema kazni za Clanice
koje imaju preveliku
nezaposlenost -
socijalna politika ostaje
na nacionalnoj razini

povecéane konkurentnosti i viSka proizvodnih kapaciteta
na svjetskoj razini. Neoliberalizam je omogucéio ponovni
rast profitnih stopa (no ne i iste stope gospodarskog rasta)
— pritiskom na radnicke place i prava (§to poveéava profit
kapitalistd), bijegom iz proizvodne ekonomije u financije
(gdje je brza i veca mogucénost zarade) te seljenjem proiz-
vodnje u zemlje s jeftinijom radnom snagom i manje (npr.
ekoloskih) propisa.

Za neoliberalizma udio profita u drustvenom proiz-
vodu raste, dok udio rada pada. Izmedu 1981.12003. udio
profita raste npr. u Francuskoj s 20,6% na 30,7%, dok udio
rada u druStvenom proizvodu od 1971.-80. do 2001.-05.
u Europi pada sa 73,9% na 68,3%. Prihodi su pak 1%
najbogatijih u Velikoj Britaniji skocili sa 6,5% 1982. na
13% 2000. Sto se ti¢e privatizacije, u Velikoj Britaniji je
prema 20% udjela javnoga sektora u BDP-u 1975. godine
do 2000. godine prakticki sve privatizirano.

ZASTITITI NAJBOGATIJE U Francuskoj je 1981. na
vlast doSao F. Mitterand iz Socijalisticke partije na osnovi
izrazito socijaldemokratsko-kejnzijanske platforme koju je
i provodio do 1983. (nacionalizacije, povec¢anje minimalne
place, produZenje godiSnjeg odmora, smanjenje radnog
vremena, solidarni porez na bogatstvo itd.), no 1983., pod
pritiskom Europe, dolazi do tzv. zaokreta prema Stednji, tj.
neoliberalne politike, koju u okviru EEZ-a jedna zemlja
nije mogla ne provoditi.

1983. nastaje ERT (European Roundtable of Indus-
trialists), najmo¢niji kapitalisti¢ki lobi u Europi, koji
snazno zagovara eurointegraciju i jako utjece na sluzbenu
europsku politiku. Europska komisija je vise puta doslovce

80% bankarskog
sustava istocne Europe
je u stranom viasnistvu.

Proizvodnja se iz
najmocnije industrijske

zemlje, Njemacke, sve
vise seli na periferiju
gdje su troskovi rada
jeftiniji

preuzimala njihove dokumente i prijedloge. Godine 1987.
pet najveéih europskih kompanija osniva AMUE (As-
sociation for the Monetary Union of Europe), lobisticku
grupu (danas s veé¢inom ¢lanova iz bankarsko-financijskih
krugova) koja gura ideju monetarne unije.

1986.-87. na snagu dolazi SEA (Single European
Act), s ciljem ukidanja svih trgovinskih barijera do 1992.
Europski projekt otada postaje izrazito neoliberalan. Od
kraja 1980-ih Europska komisija inzistira na liberalizaciji
javnih usluga — donose se razlicite direktive za liberali-
zaciju: telekomunikacije (1990.), zeljeznica (1991.), struja
(1996.), posta (1997.), plin (1998.).

S Maastriskim ugovorom 1993. nastaje ime EU, a ustro-
java se i Ekonomska monetarna unija (EMU). EU nakon
Maastrichta, prema S. Aminu, postaje najglobaliziranija
u svijetu u smislu marginalizacije nacionalne autonomije.
Strategija nakon Maastrichta ukljucuje koherentnost u
monetarnoj i fiskalnoj politici radi regulacije zajednickog
trzista, pritisak na radnicku klasu (u Njemackoj uspjesno,
u Francuskoj ba§ i ne) i regionalnu konsolidaciju kapitala.
Stvara se i Europska centralna banka (ECB), neovisna o
kapitala), $to je standardna neoliberalna praksa jer je
monetarna politika tako sigurna od mogucih politickih
pritisaka radniStva. Glavni je cilj ECB-a kontrola cijena,
tj. zadrZavanje inflacije na manje od 2% godi$nje, Sto Stiti
one koji od inflacije mogu najviSe izgubiti — najbogatije.

Postavljeni su tzv. Maastriski kriteriji — uvjeti za ula-
zak u EMU i uvodenje eura: inflacija ne smije biti viSa
od 1,5% od prosjeka triju zemalja s najniZom inflacijom,
budzetski deficit veéi od 3% BDP-a, a javni dug viSe od
60% BDP-a. Dogovorene su kazne za nepostivanje kri-
terija (0,2-0,5% BDP-a). Godine 2003. su Francuska i
Njemacka imale deficit veéi od 3% pa su umjesto da plate
kazne promijenile pravila. Za razliku od monetarno-fi-
skalnih pravila za koje postoje izravne kazne (tzv. ,dis-
ciplinski neoliberalizam”), nema ih za druge ,,prekrsaje”
(npr. diskriminatorno ponas$anje na trzistu, neprovodenje
liberalizacije u javnom sektoru i sl.) — to se regulira tuz-
bama na europskim sudovima.

Liberalizacija/privatizacija javnog sektora je od sredine
1990-ih u sljedecih 10 godina dovela do ukidanja 40%
radnih mjesta te do pogorsavanja radnih uvjeta i sma-
njenja placa. Za razliku od fiskalno-monetarnih pitanja,
nema kazni za ¢lanice koje imaju preveliku nezaposle-
nost — socijalna politika ostaje na nacionalnoj razini. U
Svedskoj je ulazak u EU 1995. bio projekt elita kojim su
htjele olaksSati svoje napade na visoka radnickaisocijalna
prava u Svedskoj, $to im je samo djelomiéno uspjelo zbog
otpora gradana.

Europska strategija za zaposlenost iz 1996.-97. potice
fleksibilizaciju trzista rada (tj. manje propisa koji Stite
radnike) i smanjenje radnickih prava, kao i Lisabonska
strategija iz 2000., redovito se poticu i diferencijacija
placéa te ukidanje minimalne place, a u Kokovu izvjestaju
(2004.) i rad na odredeno (bez socijalnih i mirovinskih
davanja itd.) — to se potice na razini EU, ali se provodi na
nacionalnim razinama, gdje se u praksi javljaju razliite
prepreke.

(nastavak na iducoj stranici)



TEMAT: S ONU STRANU SCHENGENA

Zarez, xiii /302, 3. veljace 2011. 20

(nastavak s prethodne stranice)

CENTAR I (POLU)PERIFERIJA Uvodenje je eura
2002. bilo dobro za gospodarske elite — stabilna im valuta
garantira da im imetak i investicije, ukljuc¢ujuciione izvan
mati¢ne zemlje, nece nestati. Slabijim je zemljama (npr.
Grckoj) uvodenje eura bilo korisno jer su tako dolazile u
istu ligu s Njemackom, §to im je davalo kredibilitet i omo-
gucavalo lakse zaduzivanje na medunarodnim financijskim
trziStima. To je dovelo i do precijenjene kreditne sposob-
nosti periferije eurozone (Portugal, Spanjolska i Gréka) i
stvaranja Spekulativnih mjehura, §to se u sadasnjoj krizi
obilo o glavu Spanjolskoj i Irskoj. Gubitak monetarne sa-
mostalnosti znacio je i gubitak moguénosti manipulacije
valutom radi npr. povecanja izvoza ili u slu€aju krize, §to
se pokazalo losim za Gr¢ku u krizi 2010.

Europska komisija je vodila politiku stroge fiskalne
discipline i stabilnosti cijend govoreci da ¢e to pridonijeti
gospodarskom rastu, no zapravo je rast bio spor, a ne-
zaposlenost velika (prosjecno visa od 8%). Opéenito se
EU-politika svodi na race to the bottom — “fleksibilizaciju”
rada, stagnaciju placa (EK 2003. u svojim Broad Economic
Policy Guidlines napominje da bi rast placa trebao i dalje
ostati umjeren), rad na odredeno itd. Njemacka na racun
periferije eurozone ostvaruje velik trgovinski suficit jer je
uspjela najvise stisnuti radnike — tamo u zadnjih 20 godina
najmanje raste troSak rada, a udio radnickih pla¢a u BDP-u
se sve viSe smanjuje. Tome je pridonijelo i ujedinjenje 1990.
(u isto¢noj Njemackoj nije bilo sindikata), kao i otvaranje
istocne Europe ¢iji jeftini radnici omogucuju pritisak na
radnike u Njemackoj. Dobro sindikalno organizirane rad-
nike je u Portugalu, Italiji, Spanjolskoj i Grékoj daleko teze
stisnuti (za razliku od npr. Irske na periferiji ili Njemacke u
jezgri). Kako se periferija eurozone, zbog nemoguénosti da
stisne radnike, nije mogla natjecati s jezgrom u konkuren-
tnosti u realnom sektoru, ondje je doslo do rasta potroSnje
na dug, na temelju zajmova banaka iz jezgre, i napuhavanja
nekretninskog mjehura (u Spanjolskoj), §to je, kada je kriza
eksplodirala, dovelo do sadasnjih problema.

Zemljama pristupnicama se ve¢ u pretpristupnim prego-
vorima namece neoliberalna politika kao uvjet ulaska u jo$
strozem obliku nego u zapadnoj Europi. U EU se razlikuju
tri podrudja —jezgra (Njemacka, Francuska, Nizozemska...),
poluperiferija (ili periferija eurozone — Portugal, Spanjol-
ska, Grcka...) i periferija (nove istoénoeuropske ¢lanice).
Europska (polu)periferija o jezgri ovisi sli¢no juznoame-
rickoj neokolonijalnoj ovisnosti o SAD-u. Tako je 80%
bankarskog sustava isto¢ne Europe u stranom vlasnistvu.
Proizvodnja se iz najmo¢nije industrijske zemlje, Njemacke,
sve viSe seli na periferiju gdje su troskovi rada jeftiniji.

Njemacka ima najvedi suficit platne bilance (visak izvoza
u odnosu na uvoz) koji ubacuje u eurozonu izravnim stra-
nim ulaganjima i zajmovima koji ostatku Europe pomazu
i dalje kupovati njemacke proizvode. Njemacki je suficit
tako izravno povezan s deficitom drugih europskih zemalja.
Banke iz jezgre (Njemacke, Francuske, Nizozemske, Bel-
gije) pak posuduju zemljama europske poluperiferije: tzv.
zemljama PI(I)GS-a (Portugal, Irska, Gréka, Spanjolska i
u manjoj mjeri Italija).

VRZINO KOLO STEDNJE2005.EU potresa odbijanje
ratifikacije neoliberalnog Europskog ustava na referen-
dumima u Francuskoj i Nizozemskoj, koji pak uskrsava
u neznatno promijenjenu obliku kao Lisabonski ugovor
2009., ovaj put ratificiran bez referenduma, osim u Irskoj,
gdje je referendum nakon prvog “ne” ponovljen.

Od 2005. do 2007. tzv. pribalticki neoliberalni tigrovi
imaju najbrze prosjec¢ne godisnje stope rasta u EU — La-
tvija 10,8%, Litva i Estonija 8,8%, no bez prave koristi za
vedinu stanovnistva — profitira samo manjina, dok radnici
imaju najduzi radni tjedan i najnizZi standard Zivljenja uz
najpolariziraniju nejednakost prihoda u Europi. Narav tog
“razvoja” se o€ituje nakon izbijanja svjetske ekonomske
krize 2008. — u Latviji BDP u 2009. pada 18% (u Estoniji

Problem za europske
elite je Sto ideja o
politickoj federalnoj
uniji nema potpore
medu europskim
stanovnistvom

14,1%,u Litvi 14,8%), a nezaposlenost je u prvom kvartalu
2010.20% (u Estoniji 19%, u Litvi 173%).

Ekonomska kriza od 2008. nadalje puno teze pogada
juZnu Europu nego Njemacku. Pridrzavanje fiskalnih
pravila EU nije previSe pomoglo “uzornim” drZzavama
kao §to su Irska i Spanjolska, dok su Njemacka, Francu-
ska i Italija s puno ¢e$¢im i veéim prethodnim deficitima
u puno manjim problemima. 2008.-09. dolazi do bailouta
banaka ¢ime se troskovi krize, kao i drugdje, prebacuju na
pleca gradana.

Isto¢na Europa je, kao subprime (nesigurno) trziste,
krizom jako pogodena, §to utjece i na pad izvoza iz za-
padne Europe. Poljska i Ceska nisu imale velike mjehure
nekretnind kao pribalticke zemlje pa ih kriza nije tako jako
pogodila, a Poljska, osim toga, za razliku od npr. Madar-
ske ne ovisi toliko o izvozu. No ni u Poljskoj situacija nije
blistava. Ondje, recimo, 44 % stanovniStva zaraduje manje
od 75% prosjecne place, nejednakost je u stalnom pora-
stu,27% radnika radi na neodredeno (najvise u Europi), a
nezaposlenost je 9,8% (23 % kod mladih!). Dubina krize u
istoénoj Europi varira izmedu zemalja ovisno o razmjeru
balona cijena nekretnind, razini ovisnosti o izvozu, veli¢ini
deficita u javnom sektoru i imaju li fluktuirajudi tecaj za
stjecanje prednosti nad konkurentskim zemljama.

Kako zbog EMU nacionalna monetarna i fiskalna po-
litika nije moguca, teret krize pada na radnike. U cijeloj
Europi se uvode mjere Stednje iako su upravo one dovele
do zaoStravanja krize nakon 1929.-30. Dolazi do vrzina kola
—zbog krize pada potrosnja, pada prikupljeni iznos poreza
i povecavaju se socijalni tro§kovi, §to dovodi do proracun-
skog deficita, na §to se odgovara mjerama Stednje, Sto opet
dovodi do pada potrosnje... U proljece/ljeto 2010. Greka
je zbog dugova pred bankrotom. Na kraju Njemacka pri-
staje na zajam uz uvjet pristanka na MMF i mjere Stednje.
Zajam Grckoj nije odobren da bi joj se pomoglo — greki
bi bankrot zapravo znacio da Greka viSe nece moci vracati
dugove uglavnom njemackim i francuskim bankama §to bi
dovelo Njemacku i Francusku do velikih problema. Stoga
je Njemacka dala zajam Grckoj da bi ona mogla nastaviti
vracati dugove njemackim bankama, sve naustrb grckih
radnika koji ¢e to placati mjerama Stednje, smanjenim
pla¢ama, smanjenim socijalnim davanjima itd.

Jedan od osnovnih problema EU je razliCit stupanj
razvoja njezinih Clanica, razli¢ite place, razina socijalne
sigurnosti i poreza, kao i tesko funkcioniranje ekonomske
bez prave politicke unije. Problem za europske elite je §to
ideja o politickoj federalnoj uniji nema potpore medu eu-
ropskim stanovnistvom. No sigurno je da EU ne odustaje
od neoliberalne politike koja pogoduje kapitalistickim
elitama na Stetu vecine stanovniStva. H

MARKO KOSTANIC

ominantna sintagma u kritickim raspra-
D vama o funkcioniranju Europske unije je

demokratski deficit!. Izostanak procedura
koje sluze demokratskoj legitimaciji uocljiv je u mini-
malnoj i gotovo zanemarivoj izloZzenosti upravljackih
struktura elektoralnom procesu. Kriticke prigovore je
moguce artikulirati i iz dominantnog liberalnog shvaca-
nja demokracije kao predstavnicke. Varijante odgovora
na prigovore vrte se oko naglaSavanja specifi¢nih pre-
preka dosezanju optimizacije i efikasnosti upravljanja
kompleksnom nadnacionalnom strukturom kao §to je
Europska unija. Sli¢ni odgovori prisutni su i prilikom
ukazivanja na demokratski deficit u vodenju europske
monetarne politike. Ali, problematika demokrati¢no-
sti u sferi monetarne politike pretpostavlja druk¢iji
artikulacijski okvir i drugu vrstu politicke presudnosti.
Logika kapitalisti¢ke akumulacije i uvjeti reprodukcije
strukturalno su ovisni o eliminaciji demokratske par-
ticipacije iz svojih mehanizma. Granice ekstenzivnosti
liberalno pojmljene demokracije nisu samo granice
koherentnosti liberalne teorije veé granice odrzivosti
kapitalistickog nacina proizvodnje. Ne u smislu logic¢-
kog kolapsa zakonitosti kapitalizma, ve¢ demokratiza-
cija radnicke participacije neminovno vodi politickoj
nestabilnosti. Upravo je odnos ekonomskih teorija i
realnih povijesnih zbivanja privilegirani artikulacijski
rakurs legitimiranja i funkcioniranja granica demokra-
cije u ekonomskom sektoru. Monetarna politika koja
je gotovo proverbijalno shvacéena iskljucivo kao polje
ekspertize i Europska unija koja je u nekim optimisti¢-
nijm vremenima vazila za ultimativnu inkarnaciju kraja
povijesti epistemoloski su najpoZeljnija kombinacija za
izlaganje problematike.

ILUZIJA KOHERENTNOSTI Ekonomska zna-
nost svojom socijalnom ulogom nije ograni¢ena samo
na objasnjavanje svijeta, ve¢ je direktno uklju¢ena u
proizvodne mehanizme tog svijeta. Znanje o ekonomiji
posjeduje performativni karakter. Da bi se omogucdila
performativnost posebne ekonomske teorije moraju
vrijediiza danas$nji monopol neoklasi¢ne ili ortodoksne
teorije. Status privilegirane forme znanja o ekonomiji
neoklasi¢na ekonomika nije stekla pobjednickim isho-
dom u neutralnoj akademskoj debati ovjerenim ahisto-
rijskim kriterijima. Istovremeno je funkcionirala kao
kognitivni aparat u politickim borbama nakon sloma
drzave blagostanja i kejnzijanskog modela i usput je
kroz politicke rezultate realnih ekonomskih zbivanja
proizvodila verifikatore svojih naizgled neutralnih
iskaza. Kriteriji koji sluZe procjeni validnosti odredenih
ekonomskih postavki i teorema nisu metafizicke prove-
nijencije, to jest posjeduju specifi¢nu povijesnu genezu
i ishod su konkretnih politi¢kih borbi koje su imale
direktne posljedice na Zivote stanovniStva. Danasnja
legitimnost kriterija uspjeSnosti ekonomske znanosti
i politike neodvojiva je od materijalnih uvjeta politic-
kih odluka neoliberalne kontrarevolucije — deregula-
cija financijskog trzista, liberalizacija tokova kapitala,
stagnacija realnih placa, likvidacija drzave blagostanja
1 privatizacija javnog sektora. Iako je legitimnost po-
prili¢éno uzdrmana najve¢om ekonomskom krizom u
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posljednjih osamdeset godina i dalje trZiste funkcionira
kao ultimativna verifikativna instanca. TrziSte kao mje-
sto dokazivanja uspjesnosti ili neuspjesnosti ekonomske
doktrine isklju¢ivanjem ostalih ekonomskih elemenata
uspostavlja granice legitimnosti politic¢kog upliva u eko-
nomiju u svrhu eliminacije distrakcija pri funkcioniranju
mehanizama trzi$nih zakonitosti. Radi se o politi¢koj
operaciji motiviranoj konkretnim materijalnim interesima
kojoj je cilj omediti polje istrazivanja stvarajuci pritom
iluziju koherentnosti ekonomskog modela. Koherentnost
iziskuje politicku, akademsku i medijsku povijest brisanja
relevantnosti odredenih ciljeva poput pravedne distribucije
¢ije kriterije pravednosti formira demokratska participa-
cija kao znanstveno nekalkulabilne i samim tim izli$ne
u makroekonomskim politikama. To jest, pravednost ne
posjeduje politicko programatski status (npr. u ciljevima
monetarne politike Europske centralne banke nije na-
vedena puna zaposlenost), ve¢ je podlozna restriktivnim
fiskalnim mjerama. Poljuljana koherentnost modela i
ekvilibrija kao u slu¢aju trenutne krize uzroke pronalazi
u egzogenim nedacama kao S$to su pohlepnost bankara,
lijenost radnika ili fiskalna neodgovornost drZave. Oni
onda kroz specifi¢ne politicke mjere snose i posljedice ko-
rekcije. Bankari su tu izuzeti, dovoljna je moralna prodika
osjetljivih kolumnista i zabrinutih vlastodrzaca.

NACILJAJ INFLACIJU Europska unija, kao §to je
vidljivo iz njezinih konstitutivnih ugovornih aranZmana,
dio je tog povijesnog procesa.? Iz specifi¢nih historijskih
i ideoloskih razloga njezina formacija jo$ vise ucvrscuje
legitimnost demokratskog deficita koji je strukturalni dio
prakticirajuée ekonomske politike. Ideoloska prtljaga pri-
sutna u diskusijama o Europskoj uniji bazira se na mutnim
predodzbama o uspjeSnom nadilaZenju ogranic¢enja nacija-
drzava i nerjeSivih politi¢kih antagonizama koji je oblikuju i
ulaska u zajednicu koja politiku pretvara u logiku temeljenu
na neprijepornim vrijednostima i dosezima suvremene ci-
vilizacije. Ta perspektiva je poglavito izrazena u pristupnim
teznjama tranzicijskih drzava. Demokratski deficit je svima
prihvatljiva cijena koju za to plaéamo. Makroekonomska
politika EU svojem funkcioniranju pridodaje i dodatni
legitimacijski sloj koji je ¢ini dodatno udaljenom od demo-
kratske participacije. Rije€ je o pretpostavljenoj nuznosti
tehnicke ekspertize koja je neophodna za tretiranje brzih
fluktuacija na trziStu na koje dostupnija javna debata nije
u stanju odgovoriti zbog manjka vremena na raspolaganju
za adekvatnu reakciju. Uz to, Sirim slojevima stanovniStva
manjka i potrebno znanje o financijskim procesima koje nije
svodivo na brigu o vlastitom blagostanju. Europska unija
nije po mnogome drugacija od monetarne politike ostalih
svjetskih drZzava, no karakter njezine formacije i historijski
uvjeti ¢inili su tu politiku legitimacijski plauzibilnijom.
Osnova monetarne politike Europske unije su njezin
jedini proklamirani cilj — cjenovna stabilnost i mehanizam
za postizanje tog cilja — potpuno od svih drugih upravljac-
kih tijela, bilo nacionalnih bilo nadnacionalnih, nezavisno
funkcioniranje Europske centralne banke. Cjenovna stabil-
nost postiZe se ciljanom inflacijom od 2% i za odstupanja
pojedinih drzava u veli¢ini od 1,5% od prosjeka triju ¢lanica
s najmanjom inflacijom predvidena je penalizacija. Mone-
tarna politika poduprta je fiskalnim obvezama za svaku
¢lanicu - limit fiskalnog deficita na 3% i limit javnog duga
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na 60% BDP-a. Geopoliticke i ekonomske disproporcije
unutar EU posluzile su primjerice Francuskoj i Njemac-
koj da se nekaznjeno provuku u slu¢ajevima prekoracenja
fiskalnog deficita. I u mainstream raspravama odavno je
uocen strukturni problem politi¢ke konstitucije Europske
unije koji je ekonomskom krizom izasao na vidjelo kao
nerjeSiva prepreka —izostanak koordinacije monetarne i fi-
skalne politike. Monetarna politika nije poduprta zajednic-
kim prorac¢unom koji bi omogucavao fiskalno recikliranje,
vec se restriktivnom politikom fiskalnog deficita i javnog
duga nadala konvergenciji potpuno druk¢ijih ekonomija u
pojedinim ¢lanicama Eurozone. Takoder, Maastrichtskim
ugovorom je Europskoj centralnoj banci onemoguéena
monetizacija javnog duga ¢lanica, to jest kupovanje njiho-
vih drzavnih obveznica. Ugovor je prekrSen kupovanjem
grckih drzavnih obveznica koje su na finacijskim trZistima
dosegle status junka, ali prvenstveni razlog tome je bila
iznimna izloZenost banaka europske jezgre vrijednostima
grckih obveznica. Krizi Eurozone ne nazire se kraj i jedino
Sto je izgledno je da su sve snage vladajucih elita usmjerene
u nastojanju da teret krize snosi radni narod kroz fiskalne
mjere Stednje i smanjenje nadnica. A vrhunac institucional-
nog cinizma monetarnih vlasti vidljiv je ako odete na web
stranicu Europske centralne banke. Tamo se nalazi web
igrica u kojoj s ponudenim instrumentima, prvenstveno
razinom kamatnih stopa, ciljate inflaciju ispod 2%. U vri-
jeme potpunog kolapsa europske monetarne politike ECB
se hvali uspjesima kroz popularizaciju i “demokratizaciju”
monetarnog znanja.

CJENOVNA STABILNOST Institucionalni cini-
zam direktna je posljedica gore navedenih socijalno-
epistemoloskih zasada ekonomske politike i njezinih direk-
tnih veza sa stupnjem demokracije. Monetarna odluka o
cjenovnoj stabilnosti kao jedinom cilju vrlo dobro ilustrira
vezu. Koherentnost doktrine na kojoj se temelji monetarna
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odluka i njezina politi¢ka legitimacija zasnovani su na
eliminaciji historijske geneze uz koju su vezane aktivirane
postavke o nezaposlenosti i definicije novca i inflacije.
Zanemarena je i direktna korist koju financijski kapital
(centralna banka i financijski sektor nalaze se u situaciji
konvergencije interesa izmedu regulatora i reguliranog
sektora u literaturi poznatoj kao agency capture) pokusava
ste¢i niskom stopom inflacije i ¢vrstom i oskudnom valutom
—imperijalisticki motivirano preuzimanje uloge rezervne
svjetske valute i sredstva placanja klju€nih sirovina poput
nafte u ¢emu euro nije uspio, o¢uvanje stabilnosti vrijed-
nosti dugova i reduciranost prostora radnicima u borbi
za visinu placa. Takoder, cjenovna stabilnost je vezana
iskljucivo za cijene “obi¢nih” roba i usluga koje su vezane
prvenstveno uz radnicke place i inflacija se cilja jedino u
toj sferi. Imovinska inflacija (asset inflation) je potpuno
izuzeta iz modela i definicije novca zbog pretpostavke o
nemijeSanju u financijska trzista. Iako je upravo ta inflacija
generator trenutne krize i kolapsa financijskog trzista. Cil-
jana inflacija kao model monetarne politike historijski je
proizasla iz specifi¢nih povijesnih okolnosti. Po¢etkom se-
damdesetih doslo je raspada kejnzijanskog modela drZave
blagostanja i do raspada Bretton Woods reZzima kojega je
dio bio i fiksni razmjenski tecaj usidren u paritetu dolara
izlata, to jest zlatnoj konvertibilnosti dolara. Volatilnost
valutnih trZziSta, rastuca inflacija i pad profitnih stopa
postali su kljuc¢ni problemi. Kao odgovor uslijedila je
neoliberalna kontrarevolucija inaugurirana “Volckerovim
Sokom”, americ¢kim ekstremnim dizanjem kamatnih stopa
u svrhu borbe protiv inflacije koji je posljedi¢no vodio
smanjenju ekonomskih aktivnosti i pove¢anju nezapos-
lenosti. Paralelno kao meduovisni procesi dogadali su se
deregulacija financijskih trzista, slamanje sindikalizma i
pritisak na place, koji je bio efekt povecane nezaposlenosti,
iurusavanje javnog sektora. OdrZavanje niske inflacije u
direktnoj je vezi sa stagnacijom realnih plac¢a kao klas-
nim interesom i takva politika direktno zastupa interese
financijskog sektora. Stanovnistvo se zbog nedostatnosti
dohotka za odrzavanje standarda prisiljeno zaduZivati
kroz hipoteke na kucu, kupovinu auta, kreditne kartice
ili studentske zajmove. Restriktivna monetarna politika
za svoju osnovu uzima radnicke plaée kao jedino mjesto
amortizacije eksternih Sokova poput pucanja imovinskog
balona. I kroz povecéano zaduZivanje ponovno formiranje
balona. Politika cjenovne stabilnosti nije distributivno
neutralna, ve¢ je direktno interesno vodena i fundamen-
talno antidemokratska.

Nije rije¢ o tome da inflacija cijena nije nikakav prob-
lem, ve¢ da je on u proteklih petnaestak godina potpuno
nebitan. Takoder i u zemljama koje nisu vodile eksplicitnu
monetarnu politiku ciljanja inflacije. Radi se o tome da
se on ne moZe sagledavati odvojeno samo kroz prizmu
tehnicke ekspertize teorema ortodoksne ekonomike, veé
da je usko vezan uz Sire politicko-ekonomske trendove i
da ovisno historijskim okolnostima i uzrocima inflacije
postoje drucije metode borbe koje ukljucuju i proSirenje
njezine definicije kao polititkog akta. Siru sliku moguce
je steci jedino kroz obustavu nezavisnosti centralnih
banaka pa tako i Europske, i podvréi je demokratskoj
participaciji i odlucivanju u korist ve¢ine. No, za to postici
potrebno je promijeniti konstitutivne aranZmane europ-
skog projekta. H
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eriodi¢na (a opet viSegodisnja) blokada cesta i
P prosvjedi hrvatskih poljoprivrednika te proslo-

tjedno ponovno dizanje ribara u lukama jadran-
skih gradova jasno upucuju na to da resor poljoprivrede i
ribarstva nije zaobiSao tranzicijski diktat provodenja struk-
turnih prilagodbi u procesu integracije u Evropsku uniju i
samim tim Zajednicku poljoprivrednu politiku (Common
Agricultural Policy) koja je jedna od starijih invencija “eu-
ropskog projekta”, a cilj joj je bio stvaranje stabilnog trziSta
hranom uz zadrzavanje visokih poticaja seljacima (kao
svojevrsnu kompenzaciju za smanjenje cijena). Medutim,
Sirenje “europskog projekta” na bivse komunisticke drzave
znacilo je i promjenu europske politike u svim sektorima
paiuonom agrarnom. Zapravo, nije se toliko radilo o pri-
lagodbi europskih administrativnih i ekonomskih rjesenja
zemljama u procesu pristupanja koliko se radilo o stvaranju
politike dvostrukih mjerila na jedinstvenom trzistu: dakle
zadrzavanju (dosada) stabilne politike visokih subvencija
za stare zemlje ¢lanice (EU 15) i promjenu, tj. prilagodbu
paiznacajno smanjenje subvencija za zemlje Nove Europe
(u briselskom birokratskom pojmovniku: EU 12) u kojoj je
u nekim zemljama primarni sektor pri ulasku u EU c¢inio
30% zaposlenih §to je bio slu¢aj s Rumunjskom (Bugarska
20%, Poljska 17%).

VJERA U KOGA | SELJACKA SLOGA? Kad go-
vorimo o Hrvatskoj, onda i pregovori u podrucju poljopri-
vrede i ruralnog razvoja (poglavlje broj 11) nisu nista manje
zavijeni velom birokratske tajne od ostalih poglavlja, §to
je jedan od razloga neocekivano (za politicke elite) male
potpore naroda pristupanju ovoj, prije svega ekonomskoj,
zajednici drzava. Medutim, poglavlje 11 jedno je od onih
Sest poglavlja koja jo$ nisu zatvorena, a prema iskustvu
postsocijalistickih zemalja koje su prosle ovaj proces, ispre-
govarano zasigurno nece biti u interesu malih proizvodaca
koji prema rjeSenjima u agrarnoj politici svoju buduénost
moraju traziti u diversifikaciji ekonomske aktivnosti ili
proletarizacij koja se kod nas ve¢ dogada kao posljedica
masovne privatizacije PIK-ova, §to hrvatska Vlada u doku-
mentima i analizama ovog sektora (prema EU) isti¢e kao
najvece uspjehe u podrudju industrije hrane (pa samim tim i
poljoprivrede). Naravno, uspjeh se prije svega mjerio rastom
proizvodnje s obzirom na ratne devedesete bez usporedbe
s periodom prije novog drustveno-ekonomskog ustroja u
kojem su PIK-ovi bili uspjesniji radni kolektivi. Naznake
smjera agrarne politike u buduénosti postaju sve jasnije s
obzirom na smanjenje drzavnih poticaja (koji se ne mogu
tek tako zamijeniti pretpristupnim fondovima IPARD, a
prije toga SAPARD) u ukupnom iznosu od malo vise od
milijardu kuna s obzirom da navedene subvencije nisu uvje-
tovane nacionalnim socijalnim i ekonomskim pokazateljima
nego za svrhu, prije svega, imaju prilagodbu malih i srednjih
gospodarstava uvjetima EU-a. To ne znaci i zagovaranje
trenutnog nacina subvencioniranja poljoprivrede, koje
je Cesto kratkorocno i u politikantske svrhe, prije svega,
odrZavanja relativno stabilne glasacke baze stranke koja
se voli kititi apozicijama “zastitnika” sela (HSS). Slican
princip odrZavanja tradicionalne glasacke baze vidljiv je
1 u najve¢em agraru EU 15 — Francuskoj, gdje vladajuca
degolisticka UMP zajedno s manjim regionalnim seljackim
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strankama “umiruje” ili preciznije - “potplacuje” konzerva-
tivno glasacko tijelo francuskog sela. Visoka razina razvije-
nije petnaestorice, a to vidimo iz iskustva ¢lanica koje su u
EU usle 2004.12007, nece biti dosegnuta ni poticajima, a ni
administrativnim rjeSenjima koji ¢e proizaci iz pregovora s
Europskom komisijom. U konacnici, rijec¢ je o matrici kojoj
svjedo¢imo i u drugim sektorima: prilagodba bez uzimanja
u obzir pojedinacnih socijalnih i ekonomskih specifi¢nosti
zemalja pristupnica. Iza ponavljanih egida o modernizaciji,
tehnoloskom i odrZivom razvoju kriju se, bez ustezanja —
kolonizatorska rjesenja, koja se presucuju u medijskom
diskursu jer je lakSe provariti narativ o toboZnjem pro-
gresu i ruralnom razvoju, nego se upustiti u analizu stanja
i neuravnotezene politike EU-a koja produbljuje razlike
izmedu novih i starih ¢lanica, a i proizvodaca unutar njih.
Masovne reakcije seljaka i ribara, samo su pocetak borbe
protiv jedinstvenog trziSta na koje seljak iz Danske i onaj
iz Rumunjske ulaze s drugacijih startnih pozicija. Drugim
rijeCima, jedinstveno trziSte ne podrazumijeva jednakost.
Posljedice takvog “jedinstvenog trzista s razlicitim star-
tnim pozicijama” jasne su i iz Izvjeséa EU-a o ruralnom
razvoju prema kojem se u novim zemljama clanicama
(npr. Poljska i Litva) znacajnije smanjuje broj zaposlenih
u ovom sektoru.

RURALNI (I GLOBALNI) RAZVOJ ZA VELIKE
IGRACE Najveci dio proratuna EU-a (oko 40% s tenden-
cijom smanjenja) se izdvaja za Zajednicku poljoprivrednu
politiku, tj. za poticaje (§to izravne $to proizvodne) i pro-
vedbu politike, ili preciznije: projekta ruralnog razvoja.
Distribucijski u¢inak ZPP-a je takav da veliki proizvodaci
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($to ukljucuje i velike prehrambene korporacije) ubiru
najvise novca dok srednjima i malim proizvodacima ostaju
mrvice. Socijalna dimenzija, dakle, nikad nije bila bitan
element u ovakvoj politici. U Hrvatskoj veliki proizvodaci
nisu ¢ekali ulazak u EU da bi pokuSali zahvatiti iznose iz
pretpristupnih fondova. Jo$ u veljaci prosle godine Hrvat-
ska udruga poslodavaca je trazila od Ministarstva poljopri-
vrede da izmijeni politiku plasiranja sredstava izIPARD-a
koja su dotad bila rezervirana samo za male i srednje
proizvodace i to odlukom Europske komisije. Ministar-
stvo poljoprivrede prihvatilo je ovu “sugestiju” i poslalo
odluku na odobrenje u Bruxelles. Ako su domac¢i trzi$ni
igraci odlu¢ili ve¢ u ranoj fazi strukturnih prilagodbi drsko
traziti od drzave pristup sredstvima koja nisu namijenjena
prehrambenoj industriji nego seoskim gospodarstvima (i
to ne svima nego onima koji ispunjavaju vrlo stroge uvjete
EU-a), onda je jasno kamo ¢e ovakva drzavna politika i bez
europskih nametanja trZiSnih principa, dovesti. Najveca
(prehrambena) korporacija u drzavi, neovisno o europskim
fondovima, i danas uzima najveci dio proracunskog kolac¢a
za poticaje u poljoprivredi —tako su brojni PIK-ovi, sada u
vlasnistvu Todori¢eva Agrokora, u2007. od drzave dobili
108 milijuna kuna poticaja. Ministarstvo poljoprivrede na
svom europskom putu se ponasa kao uzoran Streber koji
gradivo uci unaprijed $to bi nam trebalo, valjda, olakSati
porodiljne muke izlaska na jedinstveno trziSte. Domaci
provoditelji europskih politika revno prate izjave europ-
skih povjerenika i odluke koje vode dodatnoj deregulaciji
i promicanju konkurentnosti. Ba§ na tim principima se
gradi i tzv. politika ruralnog razvoja na koju bi se prema
dugorocnim proracunskim procjenama Povjerenstva za
poljoprivreduiruralni razvoj EU-a trebala oslanjati daljnja
proracunska izdvajanja za ZPP. Drugim rijecima, dogodit
¢e se smanjenje izravnih poticaja i provoditi politika koja za
deklarativan cilj ima stvaranje odrZivih seoskih zajednica
s kompetitivnim i diverzificiranim gospodarstvima koja
¢e drzati do zastite okolisa. Takva projekcija buduénosti
seoske zajednice u Europi bazirana je na ideji stvaranja
malobrojnih seoskih poljoprivrednih kuéanstva koja ée
po mogucénosti biti i turisticke atrakcije jer u idealnim
seoskim zajednicama Europe buduénosti seljak ne moze
biti samo seljak, ve¢ i menadzer i usluzni djelatnik. Na-
ravno, realno stanje bitno je drugacije od navedenogi to ne
samo u ve¢ spomenutom odnosu Istoka i Zapada Europe,
nego i unutar samih ¢lanica. Politika neuravnoteZenosti i
nejednakosti u izdvajanju poticaja kao i logika maksimi-
zacije profita (korporacija i velikih obiteljskih gospodar-
stava) vodi pauperizaciji sela. Umjesto da ih se zastiti od
jace konkurencije, mali se proizvodaci ostavljaju trzistu.
Ovakvu logiku europske agrarne politike valja, stoga,
staviti u kontekst katastrofalnih neoliberalnih rjeSenja u
prehrambenom sektoru. Zajedno sa SAD-om i Japanom,
EU je svojom protekcionistickom politikom i istovreme-
nim zagovorom liberalizacije trziSta hrane u zemljama
Treceg svijeta dovela do sada sve ucestalijih nestaSica i
poskupljenja hrane te propasti lokalne poljoprivrede u
pojedinim dijelovima svijeta (npr. Africi). Rijec je o pri-
mjeni vrlo sli¢ne logike kao one koja se implementira na
unutarnje odnose novih i starih ¢lanica EU-a: visoke sub-
vencije vlastitim proizvodac¢ima i zagovaranje liberalizacije
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trzista tehnoloski nerazvijenijih gospodarstava u ko-
jima vecina stanovniStva radi u primarnom sektoru §to
je u konacnici dovelo do stvaranja nekolicine velikih
moderniziranih farmerai eliminacije nekompetitivnih
malih proizvodaca. Globalna slika sektora proizvodnje
hrane je dihotomija izmedu dominantnog Sjevera i mar-
ginaliziranog Juga (kako primjecuje ekonomist Samir
Amin) - rije¢ je o nejednakosti ve¢oj nego u drugim
privrednim sektorima. U oba slu¢aja — odnosa prema
Tredem svijetu i prema novim ¢lanicama — europska
politika se postavila odve¢ ignorantski ne uzimajuci
u obzir strukturne, geografske i historijske razlike i
¢injenicu da zemlje Treéeg svijeta nisu imale europski
gospodarski model i razvoj kroz stoljece i pol, kao ni
specifi¢nosti postsocijalistickih zemalja koje su se po-
kuSale zatomiti naglom tranzicijskom privatizacijom
i liberalizacijom §to je propagirala i europska parla-
mentarna desnica i tre¢eputaska ljevica, uz provedbu
vlastitih nacionalnih korporacijskih perjanica.

SUBVENCIJA NIJE REGULACIJA Bez obzira
na poticaje proizvodacima, kao §to vidimo, europski
agrarni sektor je sve samo ne reguliran. Rijec je o poti-
cajima koji su jasno rasporedeni po principu produk-
tivnosti pri ¢emu se socijalna dimenzija i ¢injenica da
ovakav sustav poticaja (koji ¢e u buducénosti biti dodatno
unakazen) vodi unistenju vecine poljoprivrednih proi-
zvodaca i koncentraciji profita u prehrambenim korpo-
racijama i malobrojnim poljoprivrednim kucanstvima,
nisu uzeti u obzir. Prate¢i najnovije dokumente i pro-
jekcije, kao i izjave povjerenika za poljoprivredu i ruralni
razvoj Daciana Ciolosa (¢ija je zemlja — Rumunjska —
vjerojatno najpogodenija ovakvim “strukturnim rjese-
njima”) unapredenje ZPP-a bi trebalo voditi stvaranju
uvjeta za ravnopravno natjecanje proizvodaca iz buducih
zemalja €lanica na jedinstvenom europskom trzistu
(dakle provodenje iste, ako ne i gore politike prema
sada$njim drzavama kandidatima) te izgradnja triju
“stupova” politike ruralnog razvoja: kompetitivnost,
diversifikacija i zaStita okoliSa. UvaZavaju¢i zastitu oko-
liSa kao bitan politicki doseg, tesko je vidjeti drustveni
progres u zelenim i relativno praznim krajobrazima u
kojima ¢e malobrojni uZivati u blagodatima i ponudama
ruralnog turizmu. MoZemo bez puno ustezanja ustano-
viti da ¢e hrvatski poljoprivrednici biti, doslovno, pro-
gutani pri izlasku na europsko jedinstveno trziste, a
tome svjedoci danasnje stanje u, npr. madarskim selima
i trziStu hrane koje su preplavili proizvodaci i proizvodi
iz Zapadne Europe onemogucivsi domacim proizvoda-
¢ima ne samo ravnopravnu trziSnu utakmicu na jedin-
stvenom europskom trziStu, nego i u domacim okvirima.
Spomenuti nemiri i prosvjedi nasih seljaka tek su po-
cetak jedinstvene bune protiv jedinstvenog trZista i
mjera deregulacije i liberalizacije. Jedino pitanje koje
ostaje otvorenim u kontekstu stalnog odugovlacenja
ulaska u tzv. “zajednicu europskih naroda”: u kojem ce
se trenutku ovog procesa artikulirati otpor nasih radnika
i seljaka na nacin da ¢e odigrati historijsku ulogu za
buducénost ovog drustva i moguce okoncavanje budud-
nosti ovakve “zajednice europskih naroda”. B

EUROPSKI FONDOVI:
STO, KAKO I ZA KOGA

NOVCI EUROPSKE UNIJE NEMAJU PROKLAMIRANU FUNKCIJU
POMOCI, NEGO VRLO JASNO USMJERAVAJU DRZAVNA SREDSTVA
PREMA POSTIZANJU CILJEVA KOJI SU OD KORISTI VLADAJUCIM
KLASAMA EU-A, A NE | GRADANIMA POJEDINE DRZAVE

IVONA GRGURINOVIC
I RUZA LUKSIC

ao glavnirazlog §to Zurnijeg ulaska Hrvatske
K u Europsku uniju ¢esto se navodi moguénost

koriStenja sredstava iz strukturnih fondova,
iz kojih bismo ve¢ u prve dvije godine od pristupanja
trebali dobiti 2,2 milijarde eura bespovratnih sredstava.
Ovo je pozamas$na svota novca ako znamo da je od 2000.
Hrvatska ukupno od EU-a na raspolaganje dobila oko
milijardu eura. Novac ipak nista ne znaci sam po sebi —
vazno je vidjeti otkud on dolazi, u koje svrhe se moze
iskoristiti, i tko bi od njega mogao imati koristi.

Sve aktivnosti Europske unije, pa tako i fondovi, fi-
nanciraju se iz prorac¢una EU-a, koji se puni carinama
na trgovinu s treé¢im zemljama i odredenim postotkom
PDV-a i bruto nacionalnog dohotka svake od drzava
¢lanica. Kako se radi o relativnim iznosima, najvise daju
bogate stare drzave-Clanice, Njemacka, Italija, Velika
Britanija, Francuska, Nizozemska i Svedska. Konzerva-
tivni euroskeptici u ovim zemljama cesto se bune protiv
ovakve robinhudovske velikodusnosti svojih drzava pa
Europska komisija zato na svojim stranicama objas-
njava da se radi o novcu koji pripada “Europskoj uniji,
a drzave ¢lanice ga samo prikupljaju (...); proracun nije
mehanizam financijske redistribucije” od bogatih prema
siromagnima. Sto onda jest?

CEMU SLUZI PRORACUN EUROPSKE UNIJE?
Europska unija je kao ekonomski projekt od pocetka za
cilj imala zajednicko trZiste u svrhu poveéanja konkuren-
tnosti europskih tvrtkina globalnom trZiStu naustrb rad-
nickih pravaiZivotnog standarda gradana, uz ideolosko
opravdanje da ¢e to dovesti do opeg prosperiteta $to se,
dakako, nije ostvarilo. Stvaranje zajednickog trzista i
postizanje njegove globalne konkurentnosti zahtijevalo
je izmjene regulative, odnosno ukidanje unutarnjih gra-
nica i prepreka za kretanje roba, kapitala i radne snage,
ali, kako se pokazalo ve¢ 50-ih godina, i konkretne,
centralno administrirane nov€ane poticaje. Svaka je
drZava naravno zastupala parcijalne, kratkoro¢ne inte-
rese vlastitih vladaju¢ih klasa — postizanje zajedni¢kog
dugorocnog cilja zahtijevalo je izvor financiranja koji bi
bio izvanjski svakoj od njih. Tako se zapocelo s izdva-
janjem novca u zajednicki proracun, za $to su formalne
osnove postavljene Ugovorom u Rimu 1957.
Zajednicko se trZiSte trebalo produbiti, ali i Siriti
na susjedne zemlje, radi pristupa novim potrosacima i
jeftinijoj radnoj snazi te politic¢ke stabilnosti. Unija se
tako nasla pred dvojakim politickim zadatkom — uvjeriti
vlastite gradane u uspjeh europskog projekta, i privuci
u njega i gradane drugih zemalja. Fondovi EU-a po-
kazali su se idealnim sredstvom za ovu svrhu. Snazno
promovirani, oni imaju udjela u financiranju provedbe
svih politika EU, a izvan njezinih granica su omogu-
¢avali stvaranje slike Europske unije kao izvora novca
za ekologiju, potroSacka i Zenska prava, obrazovanje,
inovacije, pomo¢ siromasnim regijama i smanjenje me-
dunacionalnih tenzija, istovremeno implicirajuci da bez
nje ni¢eg od toga ne bi bilo. Clanstvo u EU-u se ideoloski

Siromasnije zemlje ne
uspijevaju iskoristiti
deklarativno dodijeljena
sredstva, koja se nakon
dvije ili tri godine moraju
vratiti te ¢e to vjerojatno
umanjiti iznos dodijeljen
u iducem razdoblju

(a Schengenskim granicama, dakako, i fizicki) izjedna-
¢ilo s europejstvom pa su tako povijesno i zemljopisno
europske drZzave poput najnovijih ¢lanica Bugarske i
Rumunjske ipak slavile pristupanje Europskoj uniji kao
ulazak u Europu.

Uredenje fondova se stalno kozmeticki mijenjalo, di-
jelom radi izmjena u institucionalnom okviru, a dijelom
i zato $to su ova sredstva, kako smo ve¢ spomenule, iako
zanemariva u usporedbi s ukupnim BDP-om EU-a, pod
stalnom prismotrom elita iz bogatijih drZava ¢lanica koje
mogu uzivati u blagodatima zajednickog trziSta na koje
se ona zapravo troSe i istovremeno kriviti te zanemarive
izdatke za sve nedace u zemlji.

U trenutno vazecem institucionalnom uredenju EU-a,
proracunske izdatke osmiSljava Europska komisija finan-
cijskim planom za razdoblje od vise godina (MFF — Mul-
tiannual financial framework), a odobravaju Europsko
vijece i Parlament. Deklarativni cilj i tekuceg financij-
skog plana, za razdoblje 0od 2007. do 2013., je “smanjenje
razlika u razvijenosti izmedu razlicitih regija Europske
unije, povecanje konkurentnosti te razvoj poduzetniStva
iinovacija”, a predvida rashode od preko 800 milijardi
eura. Od toga ¢e u Kohezijski, Strukturne i fondove na-
mijenjene zemljama izvan EU-a oti¢i oko 40% proracuna,
gotovo polovina sredstava bit ¢e utroSena na “zajednicku
europsku poljoprivrednu politiku”, oko 6% na birokra-
ciju same unije, a oko 1% na aktivnosti “zastite slobode
i pravde” (borba protiv terorizma, ilegalne imigracije i
kriminala) i “gradanstva” (kulturne aktivnosti s ciljem
stvaranja “Europe kao velike obitelji”, zaStita potrosaca,
zdravstvo). Veé je iz navedenog vidljiva razlika izmedu
izreCenih ciljeva i onog na $to se oni zapravo odnose, me-
dutim, da bismo vidjeli §to se moZe s fondovima, trebat
¢emo navesti i primjere.

FONDOVI U PRAKSI Kohezijski fond financira ve-
like infrastrukturne projekte usmjerene prema zastiti
okoliSa i transeuropskih transportnih putova u ¢lani-
cama s BDP-om manjim od 90% europskog prosjeka.
Usmjerenost na BDP ga medutim ¢ini slijepim za stvarno
stanje u nekom podrucju, jer se u porast BDP-a racuna
primjerice i pretvaranje samoodrZivog seoskog kraja u

(nastavak na iducoj stranici)
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(nastavak s prethodne stranice)

jeftin radni pogon neke multinacionalke. Dok izgradnja
transeuropskih putova ima jasnu korist za spomenute
multinacionalne tvrtke, u ¢injenici da se upravo u siro-
masnijim krajevima inzistira na pridrZavanju najstroZih
ekoloSkih standarda primjecujemo licemjerje svojstveno
globalnim ekoloskim politikama. Strukturni fondovi se
za razliku od Kohezijskog orijentiraju na regije, a naj-
vazniji su Europski socijalni fond, usmjeren na ljudske
resurse, i Europski fond za regionalni razvoj koji pomaze
gospodarstvu u regijama s nizim BDP-om, uz obvezu
meduregionalne suradnje.

Dobivanje sredstava iz svih fondova uvjetovano je da-
kle pristajanjem na ciljeve EU-a, §to je osobito znacajno
za ona podrucja javnih politika koja EU izravno ne regu-
lira, poput obrazovanja ili pomo¢i nezaposlenima. Ovim
se 1 na mikro-razini osigurava smanjenje uloge drzave
1 privatizacija javnih dobara, ve¢ uvjetovana fiskalnim
politikama. Sveucili§tima se tako nece davati sredstva
koja ne doprinose njihovoj integraciji, suradnji s trziStem,
ostvarenju vece zarade od Skolarina ili “odgovornosti”
shvacene kao proizvodnje veceg broja uporabne radne
snage i profitabilnog poslovanje. Programi pomoci neza-
poslenim Zenama usmjerit ¢e se na njihovo “osnaZivanje”
bez da se uzmu u obzir njihov klasni status ili stvarnu ko-
rist koju ¢e imati od ciljanog zaposlenja. Kulturni projekti
izravno €e poticati stvaranje pan-europskog gradanstva
inzistiranjem na medunarodnoj suradnji, a znanstveni ¢e
se uspjeh vrednovati brojem utrzenih patenata; podrucja
istraZivanja bit ¢e omedena prioritetima unije.

Irska se Cesto navodi kao primjer zemlje uspjesne u
iskoriStavanju sredstava iz fondova za razvoj gospodarstva
i privlacenje stranih investicija. Naravno, nemoguce je
utvrditi koliko su tome doprinijela sredstva iz fondova, a
koliko zakonski poticaji poduzetnistvu i porezne olakSice
tvrtkama. Medutim, to se samo nakratko odrazilo na
porast Zivotnog standarda gradana — na dulji rok, drzava
je postala toliko ovisna o privatnom sektoru i stranim
ulagac¢ima da je danas prisiljena sniZavati standard da
bi iskupila dugove privatnih banaka, i ima vrlo malo
pregovarackog prostora s kapitalom jer bi podizanje
poreza znacilo i njegov bijeg u neke povoljnije drZave,
protiv ¢ega ne postoji zastitna regulacija.

Takoder, Irska je i prije otvaranja fondova imala ure-
denu institucionalnu strukturu. U zemljama i regijama
sa slabije organiziranim drZavnim sluzbama fondovi
nisu doveli do Zeljenog rasta, Stovise: pokazalo se da
ove drzave ne uspijevaju u pregovaranju s Europskom
komisijom dogovoriti da se sredstva iz fondova usmjere
u vec¢ postojece drzavne prioritete. Pod pritiskom da se ti
novci ipak potrose, zapravo su rasipale obvezno drZzavno
sufinanciranje na projekte projekata radi, $to u konacnici
nije imalo utjecaja na gospodarske pokazatelje, a u nekim
je drzavama i negativno utjecalo na postotak izravnih
stranih investicija.

PROBLEM PROFESIONALIZACIJE KORISTE-
NJA FONDOVA Radi obveze da se sva sredstva iz fon-
dova predfinanciraju (tj. da se tro§kovi placaju unaprijed,
a da se od EU kasnije dobiva refundacija), Sto zahtijeva
zaduZzivanje na trziStima, i sufinanciraju drZavnim sred-
stvima (u iznosu od 5% za drzavne projekte pa sve do
75% ako se radi o tvrtkama), Poljska danas krivi uspjeh
u povlacenju sredstava za deficit od 8%. Siromasnije
zemlje ne uspijevaju iskoristiti deklarativno dodijeljena
sredstva, koja se nakon 2 ili 3 godine moraju vratiti te
¢e to vjerojatno umanjiti iznos dodijeljen u iduéem raz-
doblju. Primjerice, Bugarsku je predsjednik Europske
komisije Barroso kritizirao radi iskori§tavanja samo 6%
sredstava predvidenih za tu zemlju.

Cak je i proklamirana korist od projekata nejasna:
iako se redovito provode evaluacije i studije u¢inko-
vitosti, one se uglavnom rade i$¢itavanjem projektne

Kako je trajanje svakog
projekta ograniceno,
sigurni je rezultat
projektnog financiranja
nastanak cijele klase
neizvjesno zaposlenih
ljudi

dokumentacije i anketama medu provoditeljima pro-
jekata, kojima je dakako u interesu reci sve najbolje o
uspjehu projekta, a vrlo rijetko uvidom u stanje na terenu
i neovisnim ispitivanjem ciljnih skupina. Za obicnog
gradanina koji pokusava dobiti sredstva, najuocljiviji je
problem profesionalizacije koriStenja fondova — radi sil-
nog truda oko stvaranja barem privida transparentnosti,
razvijena je Suma zZargonom napisane dokumentacije kroz
koju se treba probiti potencijalni prijavitelj, Sto je vrlo
teSko bez zavrSavanja specijaliziranih tecajeva koji se
opet, ne provodi li ih drzavna uprava, skupo naplacuju.
Pregled dokumentacije ¢esto ¢e potencijalnom prijavitelju
otkriti i druge detalje s kojima nije racunao: primjerice,
da mora nadi partnera u drugoj europskoj zemlji, da je
financiranje namijenjeno uskom popisu aktivnosti, kao
i da ¢e zapravo svejedno morati posegnuti za komerci-
jalnim kreditom — jer ¢e mu novac biti isplacden tek na-
kon provedbe projekta, jer ga pravila sprecavaju da dio
aktivnosti nuznih za projekt financira iz dodijeljenih
sredstava, i radi obveze sufinanciranja. Drzave svuda u
Europi osnivaju regionalne agencije i druge organizacije
¢ija je svrha pomagati gradanima u dobivanju sredstava
iz fondova — zaposlenici ovih agencija, kao i zaposlenici
na projektima u drugim organizacijama koje koriste
sredstva EU, poput civilnih udruga, ¢esto su plaéeni mi-
nimalcem i od njih se ocekuje da veéinu svojih prihoda
zarade sami uspjeSnim prijavljivanjem projekata —§to je
jo§ jedan razlog da se prijavljuju projekti smisleni samo
na papiru. Kako je trajanje svakog projekta ogranic¢eno,
sigurni je rezultat projektnog financiranja nastanak cijele
klase neizvjesno zaposlenih ljudi — konzultanata koji su
od projekta do projekta odli¢no placeni, i administratora
koji su prisiljeni stalno traZziti nove projekte u nadi da
¢e isamijednom do¢i do statusa konzultanta, prodajuci
znanje i usluge kakvoj manje iskusnoj instituciji ili novoj
drZavi €lanici.

Uz dvojben uspjeh politika fondova u poboljSanju
zivota obicnih ljudi, fondove muci i druga boljka koju
smo navikli ne asocirati s Europskom unijom — korupcija.
Provodenje svakog projekta zahtijeva postivanje skupa
pravila, od nacionalnog i zakonskog okvira EU do onih
koja se odnose samo na pojedini natjecaj. U praksi se
pravila i smjernice ¢esto krSe, ne samo zato §to se ko-
risnici ne uspijevaju snaci u opseznoj regulativi. Kako
ve¢ neko vrijeme upozorava OLAF, revizorska sluzba

Dobivanje sredstava iz
svih fondova uvjetovano
je pristajanjem na
ciljeve EU-a, Sto je
osobito zna¢ajno za ona
podrucéja javnih politika
koja EU izravno ne
regulira

Europske komisije, vrlo je te§ko pratiti na Sto se zapravo
trosi novac. lako je svaki projekt obvezan voditi opseznu
dokumentaciju o svim provedenim javnim natje¢ajima,
nabavama i aktivnostima, istu je lako krivotvoriti, a dr-
zavne revizije lako zazmire na jedno oko smatrajuci da
se ne radi o njihovim novcima. Dodatno stvar otezava
to Sto su provoditelji projekata obvezni kao nepravilnost
prijaviti sve $to odudara od planiranog — radilo se o kupnji
prijenosnog umjesto stolnog racunala ili utaji milijuna
eura — kao i ¢injenica da se velik dio projekata obvezno
provodi u suradnji organizacija iz barem dvije drZave, a
cesto i vise njih.

8TO S HRVATSKOM? Hrvatska je dosad bila rela-
tivno uspje$na u povlacenju sredstava iz predpristupnih
fondova CARDS i PHARE, medutim oni su velikim
dijelom bili namijenjeni “jacanju” drZavne uprave u su-
radnji s institucijamai tvrtkama iz EU-a. Ovi su fondovi
zahtijevali samo sufinanciranje, a ne i predfinanciranje
—takoder, samo je fond IPA iz kojeg se trenutno povlace
sredstva upravljackom strukturom i prioritetima bio
modeliran prema fondovima za drZave ¢lanice, a podaci
o njegovom uspjehu jo$ nisu poznati. Cinjenica je da su
drzavne sluzbe loSe organizirane, da je zaposljavanje u
njima ograniceno na poslove izravne suradnje s EU-om,
a strateSki okviri vlade nemaju planova osim ulaska u
EU i sveopce privatizacije.

Dokazivale smo da novci Europske unije nemaju
proklamiranu funkciju pomoci, nego vrlo jasno usmje-
ravaju drZavna sredstva prema postizanju ciljeva koji su
od koristi vladaju¢im klasama EU-a, a ne i gradanima
pojedine drzave. Vjest provoditelj projekta ¢e mozda i
uspjeti pregovarati u svoju korist, zaobiéi pravila i isko-
ristiti novac za boljitak, primjerice, lokalne zajednice,
medutim to je iznimka, ne pravilo. Politicka prisila na
“bolju apsorpciju” u hrvatskim uvjetima znaci usmjera-
vanje ionako malog postotka obrazovnih zaposlenika
javnih i drZzavnih sluZbi na fondove, gdje ¢e biti nagradi-
vani po iznosima sredstava koje “povuku” — bez obzira
u koju svrhu. Hrvatski duznosnici tako dobivaju zado-
voljniju Europsku komisiju, viSe javnih natjecaja za jatake
iz privrede (kojima ¢e se pridruziti i kolege iz unije, jer
¢e javne nabave biti otvorene za tvrtke iz svih drzava
¢lanica), ljepse brojke na izbornim kampanjama i, bude
li sreée, ugodnu mirovinu na kakvoj dobro plac¢enoj kon-
zultantskoj poziciji u uniji. Gradanima je vrijeme da
sjednu i razmisle §to oni imaju od toga. H
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FAJRUNT ZA HRVATSKU
BRODOGRADNJU

ZASTO ELIMINIRATI PROIZVODNU GRANU KOJA JE U PRVIH PET U EUROPI

udbinu hrvatske brodogradnje, naSe najjace

JOVICA LONCAR
izvozne grane, diktira poglavlje 8 pristupnih

s pregovora s EU (Politika trziSnog natjecanja)

te domaca Agencija za zaStitu trziSnog natjecanja. Posebno
je zanimljivo pratiti pri¢u oko ukidanja poticaja i privati-
zacije hrvatske brodogradnje. Sve do otvaranja doti¢nog
poglavlja 30. lipnja 2010. poput mantre se ponavljalo da je
uvjet za otvaranje poglavlja privatizacija ili stecaj. Potom se
nedugo prije samog otvaranja krenulo s pricom da stecaj
nije preduvjet, ali da se poglavlja nece moci zatvoriti dok
se stvar ne rijesi, da bi EU-povjerenik za proSirenje Stefan
Fiile pocetkom studenog izjavio da privatizacija nece biti
uvjet za pristup. Namece se pitanje tko je ovdje lud i Sto je
na kraju istina? Poc¢etkom 2008. Ljubo Jur€i¢ za Poslovni
dnevnik tvrdi da EU od nas ne trazi privatizaciju, nego
smanjenje izravnih subvencija, tj. povecanje efikasnosti
kako se subvencije ne bi koristile za pokrivanje gubitaka.
Zasto se onda Vlada odlucila za privatizaciju? Pretpostavka
je da efikasnija proizvodnja nije moguca bez tehnoloske
modernizacije za koju mi nemamo novaca pa je cilj pri-
vudi stranog ulagaca. To bi u konacnici dovelo do porasta
proizvodnosti i konkurentnosti, kako se, naime, u suvre-
menom svijetu naziva smanjenje/eliminacija proizvodnje
i masovna otpustanja. Da bismo shvatili §to se krije iza
ovih privatizacijsko-pristupnih procesa, nuzno se poza-
baviti stanjem u svjetskoj brodogradnji te industrijskom
politikom EU-a i RH.

NAJJACA IZVOZNA GRANA Spornih Sest drzavnih
brodogradilista (Uljanik, 3. maj, Kraljevica, Brodotrogir,
Brodospliti BSO) ¢lanovi su krovne organizacije hrvatske
brodogradnje, Hrvatska brodogradnja-Jadranbrod, po-
duzeca koje je osnovano 1997. spajanjem firme Hrvatska
brodogradnja koju je osnovala Vlada pocetkom ‘90-ih,
s udruZenjem hrvatske brodogradevne industrije Jadra-
nbrod koje datira jo§iz 1960-ih. Proklamirana svrha ovog
tijela jest nadzor drZavnih sredstava u brodogradnji.

Navedenih Sest brodogradili$ta zapoSljava 9300 vla-
stitih radnika, 4000 kooperanata te indirektno jos 25 000
kod raznih dobavljaca. Bududi je u Hrvatskoj zaposlen
1 od 4 stanovnika, to znaci da 38 000 radnika vezanih
uz drzavna brodogradiliSta osigurava egzistenciju 150
000 stanovnika.

Pribrojimo li velikoj Sestorci i veliko remontno brodo-
gradiliSte Viktor Lenac te 14 srednjih i 352 mala brodo-
gradiliSta, broj zaposlenih je 2007. godine iznosio 16 500
radnika. Iste godine hrvatska je brodogradnja uprihodila
8,8 milijardi kuna dok su ukupne subvencije i jamstva
iznosila 7,1 milijardu.

Brodogradnja je s 12-15% ukupnog izvoza nasa najjaca
izvozna grana. Radi se o posljednjoj tehnoloski sloZenoj
industriji koja je prezivjela raspad Jugoslavije, a koja ima
snazne multiplikativne efekte na privredu pa se tako kaze
da svaki radnik u brodogradnji zaposljava jos tri do pet u
pratecoj industriji, odnosno s multiplikativnim faktorom
oko 3 na 4 milijarde prihoda ostvari se 12 milijardi godis-
nje potrosnje. Vazno je napomenuti da su multiplikativni
ucinci to vedi §to je veci udio domace proizvodnje.

Struktura troSkova proizvodnje brodova u Hrvatskoj
je sljedeca: na rad u brodogradilisStu otpada 30%, na

I PRVIH PETNAEST U SVIJETU?

Brodogradnja je
samoodrzZiva jer vraca
viSsak u proracun pa
se ne moZe reci da
Zivi na racun poreznih
obveznika

materijal otpada 60%, a 10% na ostale troskove (ener-
genti, amortizacija itd). Doda li se radu ostvarenom
u samom brodogradiliStu rad ostvaren na proizvodnji
domacih materijala, dolazimo do 48% (oko 2 milijarde
kuna) dodane vrijednosti, ili ¢ak 61% ako se ne racuna
cijena Celika, koja se ostvari u RH.

Drzavne potpore su uiznosu od 8-10% od ugovorene
cijene broda (u to nisu uradunata jamstva) $to bi znacilo
da uz godisnji prihod od 4 milijarde kuna potpore iznose
oko 360 milijuna kuna. Ako se potporama pribroje go-
disnji gubici koji iznose oko 800 milijuna kuna, a koji se
saniraju drzavnim jamstvima, ispada da ukupna izdvaja-
nja na godi$njoj razini iznose oko milijardu i 160 milijuna
kuna ili 30% ugovorene cijene broda.

Prva pouka koju valja izvuéi jest da hrvatska bro-
dogradnja porezne obveznike godis$nje olakSa za 1,160
milijardi kuna, ali da u proracun i fondove temeljem
potrosnje koja se ostvari u zemlji vrati 1,285 milijardi
kuna $to je vise od 1% godiSnjeg drzavnog prihoda (dr-
zavni prihod u 2011. je procijenjen na 106 milijardi kn).
Prema tome, brodogradnja je samoodrziva jer vraca
viSak u proracun pa se ne moZe reci da Zivi na racun
poreznih obveznika.

ANTIINDUSTRIJSKA POLITIKA Gasenjem bro-
dogradnje ostalo bi se bez 12-15% godisSnjeg izvoza, 12
milijardi kuna godi$nje potroSnje u zemlji, 1,285 milijardi
poreza te 38 000 radnih mjesta.

Hrvatska je 2008. proizvela 0,92% svih svjetskih
brodova S$to je u konkurenciji EU-27 (7,28% svjetske
proizvodnje) stavlja na visoko 4. mjesto iza Njemacke
(2,01%), Italije (1,04) i Poljske (1%), a ispred Rumunjske,
Danske, Finske, Francuske, Spanjolske itd. Za usporedbu
tri vodece brodogradevne nacije, Juzna Koreja (38,9%),

Ono Sto se danas
dogada brodogradnji
u Europi proiziazi iz
€injenice da se radi o
drustveno vrijednoj, ali
nisko profitnoj industriji
koja ne priviaci ulagace
Zeljne visokih profita

Japan (27,8%) i Kina (20,4%), su iste godine drzali 88,1%
proizvodnje.

Naredne godine stajali smo jo§ bolje buduci smo prete-
kli Poljsku koja je u sklopu ulaska u EU morala smanjiti
proizvodnju za oko 40% S§to je 2009. nakon neuspjesne
borbe protiv europskih direktiva o subvencijama stiglo
na naplatu. Od nas se trenutno zahtijeva “velikodu$no”
smanjenje od samo 20%.

Treba napomenuti da su i EU-27 i Hrvatska bilje-
zili negativan trend i u knjizi narudzbi (EU: -0,5%,
RH: -0,35%) i u novim narudzbama (EU: -2,71%, RH:
-0,49%). U oba segmenta najveci porast biljezi kineska
brodogradnja.

U uvjetima za brodogradnju izuzetno nepovoljne klime
gdje s jedne strane EU trazi privatizaciju kako bi se rije-
Sila konkurencije jedne od vodecih brodogradevnih sila u
Europi (prema isporukama u 2009. bili smo treci u Europi
i 14. u svijetu) te domace antiindustrijske politike koja
iz oportunizma i privatnih interesa Zeli upokojiti nasu
posljednju visokotehnoloSku industrijsku granu koja go-
disnje uprihodi, ovisno o godini i metodi izra¢una, izmedu
500 milijuna i milijardu eura, posebno je vazno stvarnim
brojkama opovrgnuti zlonamjerno pisanje pojedinih ti-
skovina, zlonamjernih drzavnih ¢inovnika i sindikalnih
lidera. Krajem 2008. u sklopu ofenzive “ili privatizacija ili
obustavljanje pristupnih pregovora”, Jutarnji list objavljuje
da je brodogradnja od 1995. pojela 15 milijardi dolara. Da
se puno nije promijenilo niti u naredne dvije godine po-
tvrduje izjava jednog sindikalnog ¢elnika da Hrvatska sa
6,3 milijarde kuna ima najvece subvencije poljoprivredi,
Zeljeznicii brodogradnji u Europi dok se u pravu inovativnu
proizvodnju ulaZe samo 300 milijuna. Neistinu iz Jutarnjeg
je ujednom od svojih istupa opovrgao Gvozden Rukavina,
bivsi direktor rijeckog 3. maja, koji navodi da je od 1992.-
2009. Hrvatska u brodogradnju ulozila 25,6 milijardi kuna,
a daje uistom razdoblju isporuceno 254 brodova ukupne
vrijednosti 40,1 milijardi kuna. Sindikalnom ¢elniku nitko
nije rekao da EU potrosi pola svog godiSnjeg proracuna
na poljoprivredu (50 milijardi eura 2006.) dok je ovih 6,3
milijarde kn niti 6% hrvatskog proracuna.

DALEKI ISTOK I EU Trizemlje Dalekog istoka (Juzna
Koreja, Japan i Kina) drze danas viSe od 85% svjet-
ske proizvodnje brodova. Udio europske proizvodnje
(EU-25) od 1975. do 1995. smanjio se s 39 na 7%. Eu-
ropska brodogradnja je od kraja 70-ih do danas ostala
bez dvije treéine brodogradiliSta i oko 320 000 radnih
mjesta (1975: 460; 2007: 138.).

No ono §to valja imati na umu jest da Europa pro-
izvodi tehnoloski zahtjevnije brodove koji imaju vecu
dodanu vrijednost tako da je primjerice 2004. EU-25
ostvarila 10% visi promet od Juzne Koreje koja je iste
godine isporucila duplo vise brodova.

Udruzenje europskih brodograditelja CESA (Com-
munity of European Shipyards’ Associations) okuplja
preko 300 brodogradiliSta iz 14 zemalja EU, NorveSke i
Hrvatske, predstavlja 85% proizvodnje svih europskih
brodovai20% ukupnog svjetskog proizvodnog kapaciteta
trgovackih brodova te zapoSljava oko 138 000 radnika.

(nastavak na iducoj stranici)
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Azija trenutno drZi prevlast u proizvodnji tehnoloski
manje zahtjevnih brodova (tankeri i veliki kontejner-
ski brodovi) dok Europa dominira tehnoloski zahtjev-
nijim putni¢kim brodovima, trajektima te brodovima
za posebne namjene. Ali s ubrzanim razvojem Kine
koja preuzima velik dio trziSta jednostavnijih brodova,
JuZna se Koreja planira vise usredotociti na proizvodnju
luksuznih putnic¢kih brodova Sto predstavlja direktnu
opasnost za Europu. Tako dolazimo do sistema brodo-
gradevnih subvencija i onoga Sto se u Europi zove nelo-
jalnom konkurencijom, a u Aziji zamasnjakom ubrzane
industrijalizacije.

Europska unija razlikuje tri vrste drzavnih potpora:

a) potpore za horizontalne ciljeve (istraZivanje i ra-
zvoj, ekologija, malo i srednje poduzetnistvo, kultura itd.)
b) sektorske potpore (poticanje odredenih privred-
nih grana — Celik, poljoprivreda, brodogradnja itd.)
¢) regionalne potpore (razvoj podrudja s niskim standar-
dom i visokom nezaposlenoscu)

DrZzavne su subvencije 1980-ih predstavljale 2% BDP-a
EU da bi 2007. ta brojka pala na 0,5-0,6%, od ¢ega je 80%
namijenjeno horizontalnim ciljevima. U brodogradnji
to znaci da je pomo¢ s jedne milijarde eura godisnje u
razdoblju 2002.-2004. smanjena na 313 milijuna godiSnje
u razdoblju 2005.-2007.

Tokom zadnjih 20 godina EU je donijela vise uredbi
koje reguliraju tzv. trZiSnu utakmicu na podrucju bro-
dogradnje. Prema direktivi iz 1990. drzava smije davati
dvije vrste potpore: za proizvodnju i za restrukturiranje.
Pomoc za proizvodnju utvrduje se u postotku dogovorene
cijene broda, a plafon se odreduje usporedbom najkon-
kurentnijeg brodogradiliSta EU s tri azijska konkurenta.
Pomo¢ za restrukturiranje dobiva se u obliku investicija,
pomodi pri zatvaranju i pomo¢i za istraZivanje i razvoj.
Svaku drzavnu pomo¢ mora odobriti Europska komisija.
Vijece ministara 1998. donosi uredbu koja propisuje do-
pustene oblike pomodi, tj. potpora brodogradnji (inova-
cije, razvoj, zatvaranje, zaposljavanje, regionalna pomo¢
za nadogradnju i modernizaciju, ali ne za financijsko
restrukturiranje). Uredbi koja je trebala vaziti do 2007.
trajanje je produzeno do kraja 2011.

EU na svjetsku proizvodnju, odnosno implementaciju
svoje privredne politike utjece preko OECD-ai WTO-a.
Oni se zalazu za postizanje multilateralnog sporazuma
o ukidanju subvencija i promociji trZiSnih mehanizama
kroz dokumente kao $to je Sporazum o smjernicama za
sluzbeno dopustene izvozne kredite za brodove iz 2000.
ili tijela poput Radne grupa za brodogradnju unutar
OECD-a koja je jedino medunarodno tijelo za izradu
ekonomskih analiza razli¢itih sektora brodogradnje.
Naravno, pravi cilj je natjerati azijske zemlje da sma-
nje subvencije. Budu¢i da to uglavnom ne ide, EU radi
iznimke pa Vijec¢e ministara 2002. donosi uredbu kojom
se dopusta 6% veca direktna subvencija na ugovorenu ci-
jenu odredenih tipova brodova (onih koji su primarni za
interese EU, a to su tehnoloski zahtjevniji LNG brodovi,
kontejnerski te oni za prijevoz posebnih kemikalija) kad
se za njih natjecu i korejska brodogradilista.

Europska komisija je, za promicanje antiindustrij-
ske politike u svom dvoristu, 2003. izradila dokument
LeaderSHIP 2015 Sto predstavlja strategiju razvoja bro-
dogradnje do 2015. koji na tragu lisabonske strategije
promovira uobicajeno maglovit koncept dinami¢nog
razvoja zasnovanog na znanju i inovacijama. Tu se na-
ravno ne govori o zaobilaZenju subvencijskih ogranicenja
kroz financiranje brodogradnje putem horizontalnih i
regionalnih subvencija te kamufliranja pod proizvodnju
u vojne svrhe. Tako se velik broj europskih brodogradi-
liSta po€eo naglo brinuti za zaStitu okoliSa, inovaciju,
otvaranje novih radnih mjesta, cjeloZivotno obrazovanje
isli¢ne problematike koje se kvalificiraju za horizontalne

BrodogradiliSte
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posluje bez gubitaka
pa je stoga izuzeto iz
privatizacijskog paketa,
moglo bi biti putokaz Ssto
uciniti i s ostalima

potpore ili dijelove redovne proizvodnje kamuflirati kao
proizvodnju u vojne svrhe.

Proizvodnja za vojsku ne podlijeZe sistemu subven-
cijskih ogranicenja pa je tim cudnija najava Vlade da
se u Kraljevici i BSO, koji su osposobljeni za grad-
nju vojnih plovila, neée inzistirati na nastavku tog tipa
proizvodnje.

POLJSKI POUCAK Primjer poljske brodogradnje
trebao bi nam biti posebno instruktivan. Prije ulaska u
EU Poljska ima 26 brodogradilista sa 16 000 zaposle-
nih, drZi 3% svjetske proizvodnje brodova, predstav-
lja, iza Njemacke, drugu brodogradevnu silu Evrope,
a brodogradnja joj ¢ini 4% nacionalnog robnog izvoza.
Brodogradilista su u drZavnom vlasniStvu, proizvode se
veéinom brodovi za prijevoz kontejnera koji se smatraju
tehnoloski srednje slozenima, a Poljska ih proizvodi 10%
od ukupne svjetske proizvodnje.

Dva najveca brodogradiliSta, Gdynia i Szcecin, nalaze
se u top 15 europskih proizvodaca prema narudzbama.

Godine 2009. od 26 prezivjelo je samo 9 brodogradili-
Sta, broj radnika je opao vise nego duplo (na 7100), poljski
udio u svjetskoj proizvodnji je pao s 3 na 1%, u Europi ih
je 2008. prestigla Italija, Hrvatska se gotovo izjednacila
da bi u posljednje dvije godine potpuno potonuli. Vecina
brodogradilista je privatizirana. Dva najveca, Gdynia i
Szcecin, nisu na$li kupca, a prema odluci Europske ko-
misije moraju vratiti dodijeljene potpore tako da ih ¢eka
eliminacija i rasprodaja na drazbi.

Na primjeru Poljske najbolje se moZe vidjeti kamo ¢e
nas odvesti privatizacija brodogradilista. Poljaci su ‘90-ih
reformu svoje brodogradnje temeljili na privatizaciji i
razjedinjavanju ostalih djelatnosti od brodogradnje pri
c¢emu su klju¢ne odrednice bile otpustanja, outsourcing,
proizvodna specijalizacija, automatizacija procesa te

Prva pouka koju valja
izvuci jest da hrvatska
brodogradnja porezne
obveznike godisSnje
olakSa za 1,160 milijardi
kuna, ali da u proracun
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(drZavni prihod u 2011.
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rjeSavanje dugova. Kroz cijele ‘90. brodogradiliSta u
Gdyniji i Szeczinu bila su hvaljena kao primjeri uspjes-
nog restrukturiranja dok se istovremeno trece veliko
brodogradiliste, ono u Gdansku, optuzivalo da ne Zeli
u restrukturiranje i da koristi povezanost s najvisim
politi¢kim strukturama (jedno vrijeme predsjednik Polj-
ske je bio Lech Walgsa, bivsi radnik i voda sindikata u
Gdansku) kako bi izbjeglo “neizbjezne” reforme. No
usprkos “uspjeSnom” restrukturiranju, brodogradilista
u Gdyniji i Szczecinu su i dalje ostala neprofitabilna u
mjeri da bi mogla preZivjeti bez drZzavnih potpora te im
prijeti eliminacija. Gdansk jo§ uvijek funkcionira.

PRIMJER ULJANIKA Ono §to se danas dogada bro-
dogradnji u Europi proizlazi iz ¢injenice da se radi o drus-
tveno vrijednoj, ali nisko profitnoj industriji koja ne pri-
vlaci ulagace Zeljne visokih profita. To, drugim rije¢ima,
znaci da su sve price o tehnoloskoj inovaciji i znanju Suplje
te da se ne slijedi model koji brodogradnju smatra moto-
rom industrijskog razvoja, a temelji se na drZzavnim pot-
porama i okrupnjavanju proizvodnih kapaciteta. Radi se
o modelu koji je nekad dobro funkcionirao u Europi, a jos§
uvijek dobro funkcionira u Japanu, Juznoj Koreji i Kini.
Slucaj Poljske nam zorno svjedoci da privatizacija bro-
dogradnje ne vodi revitalizaciji nego eliminaciji. Bro-
dogradiliste Uljanik, jedino koje posluje bez gubitaka
pa je stoga izuzeto iz privatizacijskog paketa, moglo bi
biti putokaz §to uciniti i s ostalima. Ono §to valja imati
na umu jest da je prilikom posljednje sanacije hrvatske
brodogradnje 2002. samo jedno brodogradiliSte dokapi-
talizirano §to mu je omogucilo ve¢i manevarski prostor
u nastupu prema naruciteljima i kreditorima. Vjerojatno
pogadate, rije€ je o Uljaniku. Pristati na diktat za sma-
njenjem proizvodnje i eliminacijom proizvodne grane
koja je trenutacno, unato¢ svim problemima s kojima se
susretala u proteklih 20-ak godina, u prvih 5 u Europi i
prvih 15 u svijetu bilo bi izvan svake pameti.
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EUROPSKA UNIJA, NEIZVJESNI
RAD | FLEKSIGURNOST

SLUZBENI STAVOVI EU-A O REGULIRANJU TRZISTA RADA DONOSE
NEOLIBERALNU POLITIKU U SOCIJALDEMOKRATSKOM RUHU

JURAJ KATALENAC

ada govorimo o Europskoj uniji, mnogi ljudi,
K a posebice mladi i visokoobrazovani, misle

kako ¢e ulaskom u nju dobiti ve¢e moguéno-
sti zaposljavanja, kako ¢e mo¢i i¢i raditi u druge drZave
¢lanice, kako ¢e im porasti Zivotni standard te kako
¢e im opcenito “cvjetati ruze”. Nazalost, ovo je samo
propaganda, dok je realnost, kao i uvijek — druga prica.
Cilj ovog ¢lanka je pruziti uvid u europsku strategiju
zaposljavanja te objasniti pojmove neizvjesni rad i flek-
sigurnost, pojmove koji objasnjavaju §to nas to to¢no
¢eka u Europskoj uniji.

STO JE TO NEIZVJESNI RAD? Neizvjesnirad (eng.
precarious work), u akademskim krugovima poznat
i pod nazivom prekarni rad, je termin koji se koristi
kako bi se opisao rad koji je nestalan, nezastic¢en, slabo
pladen, s kojim se ne moze ili jedva moze uzdrZavati
kucanstvo te koji se Cesto ne regulira Zakonom o radu.
Neizvjesni rad najceScée se veze uz pojmove kao $to su
npr. rad na odredeno, privremeni rad, povremeni rad,
studentski rad, rad imigranata (baustela) itd., dakle,
radi se o onim poslovima gdje je radnik zaposlen na
kratko vrijeme, dok ugovor ne istekne, a nakon toga
mora ponovno traZziti posao.

Posao se najceSce ugovara preko tzv. agencija za
privremeno zaposljavanje, kao §to su, u Hrvatskoj, De-
kra, Adecco, UPS d.o.o., Kadus d.o.o. itd. Agencija je
u Zakonu o radu (NN 149/09) definirana kao “posloda-
vac koji na temelju sporazuma ustupa radnika drugom
poslodavcu za obavljanje privremenih poslova”. Znaci,
radnik je zaposlenik agencije, koja ga iznamljuje drugim
poslodavcima za obavljanje odredenih poslova. Poslo-
davci vrlo rado unajmljuju radnike preko agencija jer
dobiju radnu snagu za manji novac, a ne snose gotovo
nikakvu odgovornost prema radnicima. Radnici naj-
¢esSce rade preko ugovora na odredeno, u puno loSijim
uvjetima rada od radnika koji su direktno zaposleni kod
poslodavca, za manju placu, a najéesée nisu sindikalno
organizirani jer sindikati nemaju interesa za radnicima
¢ija je buduénost, i time placanje sindikalne ¢lanarine,
neizvjesna, a koji donose puno “problema”. U slucaju
da imaju problema, radnici se nece odluciti za akciju,
jer su svjesni da im poslodavac, ako mu se zamjere,
nece produziti ugovor kao i da uvijek postoji “masa
nezaposlenih” koja ¢eka na njihovo radno mjesto. Or-
ganiziranje radnika znatno oteZava i ¢injenica da se na
ovakvim poslovima radnici brzo izmjenjuju.

Neizvjesni rad je globalni fenomen koji je svoje ko-
rijenje pustio u Ujedinjenom Kraljevstvu ‘80-ih, nakon
S$to je vlada Margaret Thatcher ugasila pobune i ma-
sovne Strajkove rudara. Uslijedilo je prenoSenje teske
industrije u nerazvijene zemlje u kojima je jeftinija
radna snaga, a naglasak prelazi na sektor usluga. Samim
prenoSenjem teSke industrije u druge drZave stvorena
je masa nezaposlenih, ¢ime je omoguceno razvijanje
neizvjesnog rada s fleksibilnim ugovorima koji su vise
odgovarali poslodavcima. Svaki radnicki bunt je onemo-
gucéen restriktivnim sindikalnim zakonima. NekadaSnje
mantre o “poslu za cijeli Zivot” zamijenjene su novim

Potrebno je ocuvati
ZOR ovakvim kakav
jest, jer on je joS uvijek
dosta protektivan
prema radnickoj klasi,
pogotovo kada ga
usporedimo sa
zemljama EU

mantrama o “fleksibilizaciji trziSta radne snage” te o
“konkurentnosti u globalnoj ekonomiji”.

Dakle, kako je rije¢ o globalnom trendu, on je veé
prisutan u Hrvatskoj. Samo pristupanje Hrvatske Eu-
ropskoj uniji viSe nam nece donijeti prevelikih izmjena.
Naime, sve one su ve¢ viSe-manje uvedene kroz razlicita
ekonomska prilagodavanja Hrvatske EU u tzv. prego-
vorima, a pod pritiskom neoliberalizma bile bi uvedene
prije ili kasnije. EU je sama po sebi zagovornik neiz-
vjesnog rada, tj. fleksibilizacije, utjecuci na politicki
i ekonomski slabije drzave koje (jo§) nisu u EU da se
prilagode. Zbog toga, vrlo je vazno predstaviti navedeni
model, kako bismo prepoznali promjene koje nosi u
idejama naSe politicke elite te pruZili otpor. Isto tako,
vrlo je vazno naglasiti kako Hrvatska ima, s obzirom na
okolnosti, prilicno dobar Zakon o radu, koji $titi radnike
umnogim segmentima u kojima radnici nisu zasti¢eni u
EU te ga je potrebno oc¢uvati u ovakvom obliku.

Zakon o radu, privremeni rad i agencije

U Zakonu o radu privremeno zaposljavanje u Hrvat-
skoj opisano je izmedu 24. i 32. ¢lanka. Tu stoji kako
agencija mora radniku ponuditi precizan ugovor te kako
taj ugovor mora biti u pisanom obliku, kako se agenciji
zabranjuje ustupanje radnika poslodavcu kod kojeg su
radnici u Strajku, kako je agencija obvezna isplacivati
radnika u vremenu kada nije ustupljen drugom po-
slodavcu, kako placa i uvjeti rada radnika zaposlenih
preko agencije trebaju biti jednaki onima kakve imaju

U jeku danasSnje krize
kapitalisticke ekonomije,
Europska unija je
proglasila fleksigurnost
strategijom za izlaz
iz krize, Sto ide ruku
pod ruku s rezovima
radnickih i socijalnih
prava

svi radnici zaposleni kod tog poslodavca, a u sluc¢aju da
je to nemoguce, potrebno ih je definirati u “sporazumu
o ustupanju radnika” itd. Agencija ne smije ustupati
radnika korisniku za obavljanje istih poslova za nepre-
kinuto razdoblje duZe od jedne godine te je duzna upo-
znati radnika sa znanjima ili vjeStinama koje bi trebao
obavljati kod korisnika, dakako o troSku agencije. Vrlo
vazno je naglasiti i kako je agencija duzna ustupljenom
radniku isplatiti ugovorenu placu za obavljeni rad kod
korisnika i u slu€¢aju kada korisnik ne ispostavi agen-
ciji obracun za isplatu place. Sam korisnik, pak, mora
jednom godis$nje obavijestiti radnic¢ko vijece, odnosno
predstavnika radnika koje zaposljava, o razlozima uzi-
manja radnika preko agencije, a isto tako mora obavi-
jestiti radnike koje uzima preko agencije o slobodnim
radnim mjestima za koje ispunjavaju uvjete.

Osim zaposljavanja preko agencija, sam poslodavac
moZe uzeti radnika na ugovor na odredeno, no taj ugo-
vor moZe produZiti samo dva puta nakon ¢ega je duZan
radniku dati ugovor na neodredeno.

No vrlo je vazno naglasiti jednu stvar, a to je da pa-
pir svasSta podnosi. Sasvim je jasno da se ove odrednice
ZOR-a, kao na kraju krajeva i sve ostale koje su u korist
radnika, gotovo stalno krse, no svejedno je potrebno
ocCuvati zakon ovakvim kakav jest, jer on je joS uvijek
dosta protektivan prema radnickoj klasi, pogotovo kada
ga usporedimo sa zemljama EU. Npr. u Poljskoj postoje
tzv. “civilni ugovori” koji su stavljeni izvan ingerencije
njihovog ZOR-a, posto je rije¢ o “sporazumu” izmedu
dva gradanina te mnogi radnici rade preko takvih ugo-
vora. Isto tako, u Poljskoj poslodavci mogu zaposljavati
radnike preko agencija dok su u njihovom poduzecdu
radnici u Strajku, a posebno se iskoriStava studente
koje poslodavci placaju i 20% ispod minimalne place.
U Portugalu radnici moraju placati agencijama “njihov
dio”, ¢ak i onda kada su bez posla. Ujedinjeno Kraljev-
stvo ima seriju antisindikalnih zakona (eng. anti-union
laws), kojima se ograniava pravo radnika na Strajk,
dok je nedavno Spanjolska vlada krenula s paketom
reformi kojima bi se olakSalo otpuStanje radnika, zane-
marili kolektivni ugovori, ogranicila mo¢ sindikata te
omogucilo agencijama za privremeno zaposljavanje da
aktivnije sudjeluju u strategijama zapoSljavanja. Zvuci
li vam ovo poznato?

EUROPSKA STRATEGIJA ZAPOSLJAVANJA
Glavne ideje europske strategije zaposljavanja moguce
je pronacdi ve¢ u samoj Lisabonskoj strategiji. Kljucne
“ideje” tog dokumenta su fleksibilnost i “Zivotno uce-
nje”. Iako bi se ovo moglo protumaciti kao nesto pozi-
tivno, a to je upravo ono Sto nasi eurofili rade, poanta
ovih “ideja” je to da se radnici prilagodavaju trziStu
rada, pristajanjem na konstantnu nesigurnost, otkaze
i prekvalifikacije. Nakon toga EU je usvojila dokument
pod nazivom Integralne smjernice za rast i radna mje-
sta (2005.-2008.) u kojem se isti¢e nuznost provodenja
politike usmjerene prema postizanju “punog zaposle-
nja” i poboljsanja kvalitete i produktivnosti rada. Ono

(nastavak na iducoj stranici)
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(nastavak s prethodne stranice)
S$to nije navedeno u ovom dokumentu je nacin na koji
se to namjerava postici, a to je dakako kroz neizvjesni
rad. Naime, kada EU govori o “potpunom zaposlenju”,
ne misli se na to da svaki radnik ima osigurano radno
mjesto na kojem ¢e raditi do kraja radnog vijeka, vec se
misli na to da radnici popunjavaju trziSte rada svojim
kvalifikacijama te da je poslodavcima lakSe pronaci
radnu snagu. Godine 2004., nizozemski laburist Wim
Kok, podnio je izvje$¢e poznato pod imenom Kokovo
izvjesée. U izvjeséu Kok poziva na to da se “standardni
ugovori”, pod kojima se dakako misli na kolektivne
ugovore i sve ostale ugovore koje sklapaju poslodavac
i radnik, pregledaju i fleksibiliziraju te smatra da je
cak potrebno uvesti i druge vrste ugovora koji bi bili
fleksibilniji, kao i fleksibilnije radno vrijeme. Takoder,
isti¢e i “potrebu” da se ukinu prepreke za rad agencija
za privremeno zaposljavanje, posebice medu drzavama
¢lanicama, nuZnost poboljSanja “privlacnosti” privre-
menog rada te prilagodba sustava socijalne zaStite u
svrhu povecanja mobilnosti radnika. Prva Barossova
komisija je pokuSala u praksi provesti neke od ovih
ideja, odnosno razvila je ideju fleksigurnosti.
Fleksigurnost (eng. flexicurity) mozemo uzeti kao
sluzbenu europsku politiku zapoSljavanja. Sam pojam
fleksigurnost je nastao spajanjem pojmova sigurnost
i fleksibilnost, uravnotezavanjem istih, odnosno Ze-
lje za fleksibilnim poslovima i sigurnim prijelazom
izmedu poslova. Fleksibilnost se odnosi na razvijanje
fleksibilnih uvjeta rada, gdje bi se ljudi cijelo vrijeme
Skolovali, imali fleksibilnije radno vrijeme te se lakSe
zaposljavali i prekidali ugovore. Sigurnost bi se trebala
odnositi na socijalne benificije za one koji izgube po-
sao, uz koje je inkorporirano i “cjeloZivotno ucenje”,
tj. prekvalifikacije, a cilj EU nije zadrZati radnika na
poslu veé na trzistu, omogucujuéi mu da glatko mijenja
karijere i napreduje u njima. Isto tako, istice se kako
fleksigurnost popravlja kompetitivnost u EU, omogucuje
da trziSta u europskim zemljama budu inkluzivnija te
rusi segregaciju na trZiStu rada izmedu tzv. insajdera
(radnika koji rade na neodredeno, na sigurnim i dobro
pla¢enim poslovima) i autsajdera (nezaposlenih ili ne-
izvjesnih radnika).

PERSPEKTIVA HRVATSKE No potrebno je napraviti
razliku izmedu propagande i stvarnosti jer Europska
unija je poznata po svojoj neoliberalnoj propagandi u
socijaldemokratskom ruhu. Fleksigurnost u teoriji jako
dobro zvuci, no u praksi je sasvim jasno da radnik i po-
slodavac nisu ravnopravni, odnosno da radnik ne moze
samo tako “kliziti” s jednog posla na drugi, ugovoriti
siradno vrijeme i uvjete kakve Zeli ili prekinuti ugovor
kada Zeli. Da bi to napravio, potrebna mu je odredena
mo¢, koju on nema jer je ona u rukama poslodavaca.
Poslodavci su u poziciji u kojoj mogu radnika ucjenjivati
i pritiskati masom nezaposlenih te mu nametnuti radno
vrijeme i uvjete rada po svojim kriterijima. Ako uzmemo
u obzir da fleksigurnost tezi zaobilaZenju kolektivnih
ugovora, ali i zakonskih odredbi o minimalnoj pla¢i,
kao i joS nekih drugih odredbi koje se veZu uz prava
radnika, a postoje npr. u hrvatskom ZOR-u, sasvim
nam je jasno kako ova socijalna politika ide direktno
protiv interesa radnika. Sama politika fleksigurnosti
se upravo trudi smanjiti broj sigurnih zaposlenja, koja
postoje u znatnom broju u drzavama koje su se neko¢
nalazile iza tzv. “Zeljezne zastave” te povecati broj
neizvjesnih radnika svojim upornim inzistiranjem na
fleksibilnosti. Zanimljivo je to i da je u jeku danasSnje
krize kapitalisticke ekonomije, EU proglasila fleksigur-
nost strategijom za izlaz iz krize, $to ide ruku pod ruku
s rezovima radnickih i socijalnih prava.

U oZujku 2002. Europska komisija je donijela direk-
tivu o radu agencija za privremeno zaposljavanje, po
kojoj bi se trebali izjednaciti uvjeti trziSnog natjecanja

Ne treba nasjedati na
propagandu EU, koja
svoju kriminalnu anti-
radnicku politiku skriva
iza lijepih fraza prava

za sve agencije u EU. Za svoj cilj je proglasila izjedna-
cavanje prava privremenih i stalnozaposlenih radnika
te prepoznavanje “potencijala” privremenog rada od
strane radnika, no zapravo je bila rije¢ o implementi-
ranju politike fleksigurnosti u drzave ¢lanice koje ju
jos$ nisu pocele provoditi. Prema ovoj direktivi drzava
¢lanica bi trebala “pregledati” i “obrazloZiti” restrikcije
vezane uz agencije za privremeno zapoSljavanje. One
se mogu odrzati ako su od “opceg interesa”, a omogu-
¢ena je odredena autonomija drzavama ¢lanicama ve-
zana uz odstupanja od kolektivnih ugovora te ugovora
medu socijalnim partnerima. Agencije za privremeno
zaposljavanje su s viemenom znatno ojacale te sve vise
utjecu na kreiranje nacionalnih politika zaposljavanja.
Npr. uizvjeStaju Adeccoa iz lipnja 2008. moZemo pro-
¢itati kako se hvali Francuska koja je smanjila protek-
ciju stalno zaposlenih radnika, dok se oStro kritizira
protekcionizam u Spanjolskoj gradevinskoj industriji
te usluznom sektoru Spanjolske i Belgije.

Zanimljiv je i tzv. zeleni papir na ZOR, usvojen 12.
ozujka 2007. godine od strane $vedske vlade i Svedske
sindikalne konfederacije (Landsorganisationen i Sve-
rige - LO), vodeceg $vedskog “Zutog” sindikata. U ovom
dokumentu se naglasava “suradnja” izmedu socijalnih
partnera te iako Vlada donosi zakone, smatra se da je u
odredenim situacijama (npr. kriza), ili medu odredenim
sektorima, neke stvari potrebno brze mijenjati pregovo-
rima izmedu socijalnih partnera. Takav “kombinirani
sustav” je, prema potpisnicima zelenog papira, snazan
instrument za povecanje fleksibilnosti i prilagodbe
sektorskim/regionalnim uvjetima. Drugim rijecima,
ovime se omogucava da se kolektivni ugovori lakse
mijenjaju, prema interesima poslodavaca. Isto tako, u
ovom dokumentu je naglasena i ideja za jedinstvenim
ZOR-om na razini EU.

U slucaju da se ideja o jedinstvenom ZOR-u na ra-
zini EU realizira u praksi te Hrvatska ude u EU, to bi
nanijelo nepovratnu Stetu hrvatskim radnicima koji bi
izgubili mnoga prava koja su im osigurana naSim za-
konom jer se u Hrvatskoj ipak jos uvijek tezi stalnom
zaposlenju radnika.

OTPOR? Neizvjesni rad se svakodnevno potiho pri-
krada u nase Zivote i radna mjesta. “Zuti” sindikati i
njihovi sindikalni birokrati nemaju dovoljno snage i/ili
volje da se bore za radnicka prava te gledaju u svemu
svoj osobni interes umjesto interesa radnicke klase.
Radnici svakodnevno rade u sve gorim uvjetima, u sve
veéem stresu i brizi za sutrasnjicu — hoce li imati posao

No potrebno je
napraviti razliku izmedu
propagande i stvarnosti

jer Europska unija
je poznata po svojoj
neoliberalnoj propagandi
u socijaldemokratskom
ruhu

ili nece, dok sva radnic¢ka prava za koja su se generacije
kroz povijest borile, jednostavno nestaju izmjenama
zakona, dogovorima “socijalnih partnera” i direktivama
EU. Rijetko gdje ¢emo naici na kritiku neizvjesnog
rada, fleksigurnosti ili drugih europskih ekonomskih
strategija, ve¢ od nasih ekonomskih stru¢njaka mozemo
samo cuti kako ¢e nam biti bolje, kako ¢emo se moci
zaposliti u EU, kako ¢emo imati veéi standard itd. Isku-
stva ¢lanica EU, posebice drzava iza nekadasnje “Ze-
ljezne zavjese”, govore nam o sasvim drugim iskustvima.
Zbog toga ne treba nasjedati na propagandu EU, koja
svoju kriminalnu anti-radni¢ku politiku skriva iza lijepih
fraza. Potrebno ju je kritizirati te pruzati aktivan otpor
svim reformama koje bi mogle trajno oStetiti poloZaj
radnicke klase. B
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OBRAZOVANJE U EU I1ZMEDU
TRZISNOG | JAVNOG DOBRA

DOKTRINA O NEUPITNOJ POZELJNOSTI TRZISNE ISPLATIVOSTI SVEUCILISTA ZNACI DA JE
DRZAVA SPREMNA IZDVAJATI SVE MANJE SREDSTAVA ZA VISOKO OBRAZOVANJE TE DA SE _
SVEUCILISTA USMJERAVAJU PREMA DRUGIM IZVORIMA SREDSTAVA KOJA Bl TREBALA PRONACI

ANDREA MILAT

esumnjivo je da je diljem svijeta, Europe i Hr-
N vatske zadnjih desetak godina na djelu revolu-

cija u pristupu obrazovanju, pogotovo visokom
(obrazovanju), i znanosti. TrZiSte obrazovanja drugo! je
najvece trziSte medu trziStima usluga, odmah nakon zdrav-
stva. Profiti ostvareni u trgovini obrazovanjem mjere se
u milijardama dolara. Najvedi profit ostvaruje se putem
mobilnosti — znanstvenika, predavaca, studenata i same
usluge. Sve europske zemlje inzistiraju na mobilnosti, Sto
je ujedno i jedno od osnovnih nacela bolonjskog procesa.
Na bojnom polju politike visokog obrazovanja i znanosti
sukobljavaju se dva suprotna ideoloska koncepta, a osnovu
sukoba ¢ini oprecno poimanje obrazovanja i znanosti kao
javnog dobra odnosno kao robe. U sukob su involvirani
veliki igraci. Na strani obrazovanja kao javnog dobra di-
ljem svijeta nalaze se u prvom redu studenti — posljednje
tri do Cetiri godine jedva da je prosao koji tjedan u kojem
nije bilo vijesti o protestu ili blokadi iz nekog viSe ili manje
udaljenog kutka svijeta. Njima bok uz bok cesto stoje aka-
demski radnici i razne organizacije kao §to su UNESCO,
ESIB (odnosno ESU), Friends of Earth ili GATS WATCH
koji je zdruzeni projekt preko 30 svjetskih §to obrazovnih
Sto drugih vrsta organizacija. Nasuprot zagovornika obra-
zovanja kao javnog dobra stoji manja, no mnogo mo¢nija
interesna, ekonomsko-politicka skupina koju predvodi
WTO, a u stopu prate organizacije poput Svjetske banke i
vlade nacionalnih drzava ¢lanicdA WTO-a. Oni zagovaraju
obrazovanje kao robu, odnosno uslugu kojom se moze i
treba trgovati.

GLOBALIZACIJA | INTERNACIONALIZACIJA
Nekoliko je procesa o kojima se ¢esto moZe ¢uti u javnom
diskursu s pozitivnim ili negativnim predznacima. Najvazniji
su globalizacija, internacionalizacija (mobilnost) i komer-
cijalizacija. Neki autori? smatraju da se mobilnost dogada
otkad postoje sveuciliSta (npr. Nalanda u Taxili u Indiji
u 5. st. n. e.) no da se odvijala samo u fizickom obliku sa
znanstveno obrazovnim ciljem (dolaskom ucitelja ili uce-
nika iz drugih kulturnih sredina i prepisivanjem tekstova)
te da stoga mobilnost sama po sebi nije nikakav negativan
ili pozitivan proces. No, danas se mobilnost smatra izvorom
najvece zarade raznih “dionika” na “trzi$tu” obrazovanja.
Dva su razlicita procesa putem kojih se mobilnost moze
odvijati: globalizacija i internacionalizacija. U istrazivanju®
koje je provela Europska komisija u sedam europskih ze-
malja pokazalo se da sedam razli¢itih zemalja ima sedam
razli¢itih stavova o tome Sto su toc¢no i u kakvom su od-
nosu globalizacija i internacionalizacija. Van der Wende
(2003.)* objasnjava internacionalizaciju kao medusobno
povezani sustav viSe nacionalnih obrazovnih sustava u ko-
jima granice i nacionalni autoriteti nisu dovedeni u pitanje.
Globalizaciju opisuje kao proces povecane konvergencije
i meduovisnosti ekonomija te progresivne liberalizacije
trgovine i trziSta. Teichler and Yagci (2009.)° smatraju da
se internacionalizacija odnosi na fizicku mobilnost, aka-
demsku suradnju i transfer znanja, dok globalizacija istice
nestalnost granica nacionalnih drZava, ona se povezuje s

NA TRZISTU
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kompeticijom, konkurentnoS¢u i trZi$nim principima tran-
snacionalnog obrazovanja i komercijalnog transfera znanja.
Takoder, internacionalizacija s jedne strane podrazumijeva
mobilnost fizickih osoba, globalizacija podrazumijeva i
mobilnost ¢itavih sveucilista. IzvjeSée EK kaZe da se poti-
canje internacionalizacije obrazovanja moZe promatrati iz
nekoliko perspektiva: poticanja mobilnosti, slanja studenata
iz zemlje programima mobilnosti i privla¢enja studenata u
zemlju istim programima. Obzirom na ta tri aspekta drzava
se pozicionira u medunarodnoj sferi kao primatelj ili posi-
ljatelj razvojne pomodi, afirmira svoj status u odnosima s
drugim zemljama (npr. biv§im kolonijama) i podiZe razinu
ekonomskog napretka razvijajuéi nacionalni visokoobra-
zovni sustav tako da odgovara (nacionalnoj) socijalnoj
potraznji za visokim obrazovanjem.

MOBILNOST KAO TRZISNI ELEMENT Isto izvje-
$¢e EK takoder kaZe da se do 1980-ih regrutacija stranih stu-
denata vrsila zbog socijalnih, politickih i kulturnih razloga.
Nacionalna izvje$¢a zemalja Europske unije govore da se
danas mobilnost poti¢e i provodi ponajprije motivirana
ekonomskim i financijskim razlozima koji su integralni
dio svih politika visokog obrazovanja. Ekonomska na-
¢ela ocituju se u dvama razlic¢itima no komplementarnim
procesima: politike su usmjerene na privlacenje stranih

Nacionalna izvjeSca
zemalja Europske unije
govore da se danas
mobilnost potice i
provodi ponajprije
motivirana ekonomskim
i financijskim razlozima
koji su integralni dio
svih politika visokog
obrazovanja

studenata s ciljem generiranja prihoda visokim uciliStima
te pruzanjem usluga transnacionalnog obrazovanja putem
“off-shore” aktivnosti, uglavnom fransizama ili u¢enjem na
daljinu. Primjera radi, navedimo da su Grcka i Portugal,
zemlje koje se smatraju “uvoznicama obrazovanja” doni-
jele zakone protiv ugovora o franSizama jer se smatra da
to opasno naruSava kvalitetu. Europske zemlje zajedno
imaju najveci broj stranih studenata, veci ¢ak i od SAD-a.
Samo obrazovno trziste UK, Njemacke i Francuske je vece
od trziSta SAD-a, no viSe od pola tih studenata dolaze iz
zemalja unutar EU, a njima se u pravilu naplac¢uju manje
Skolarine nego studentima izvan EU. Austrija, Njemacka,
Nizozemska i ponajviSe Velika Britanija primaju vise
studenata nego Sto ih Salju u inozemstvo. OECD zemlje
u prosjeku imaju dva pridosla strana studenta na jednog
otislog. ERASMUS, SOCRATES, DA VINCI, TEMPUS,
DIES,NORDPLUS i drugi sli¢ni programi mobilnosti su
vazni programi poticanja mobilnosti kako studenata tako
i znanstvenika. Studenti biraju jedan od programa za koji
je njihova vlada platila godiSnju ¢lanarinu. Tako je npr.
ERASMUS u Hrvatskoj kasnio nekoliko godina jer u
“zemlji znanja” nije bilo sredstava za ¢lanarinu. Od tih se
Clanarina stvara fond iz kojeg se studentima u obliku sti-
pendije financiraju troskovi studija i Zivota u ciljnoj zemlji.
Nadalje, veéina zemalja ima dvostruke cijene Skolarine:
niZe ili nikakve za drzavljane i viSe — dvostruko pa i vise
od toga — za strance. Stoga je cilj sveucilista privudi Sto veci
broj inozemnih studenata. U Europi se skupina studenata
koji imaju pravo na niZe Skolarine §iri na “EU studente”. S
obzirom na to da se najveci postotak studentske razmjene
u Europi dogada unutar EU, medu nacionalnim drzavama,
mozZe se reci da je europsko trziSte obrazovanjem ipak ve-
¢im dijelom unutarnje trZiSte te stoga Sirenje trziSta za EU
znaci privlacenje §to veceg broja npr. azijskih studenata
koje se smatra studentima dobre plateZzne mo¢i. Tu funkciju
obavljaju drzavne institucije i razlicite agencije.
http://www.studyineurope.eu/blog/how-many-

international-students-are-there-in-europe

POLITIKE | ORGANIZACIJE ZADUZENE ZA
MOBILNOST U svih sedam zemalja o kojima govori
Izvjesce (Austrija, Njemacka, Gréka, Portugal, UK, Nor-
veska, Nizozemska) ministri obrazovanja imaju glavnu rije¢
u obrazovnoj politici, no (osim §to se u razli¢itim zemljama
razli¢ito zovu njihove to¢ne funkcije, kao npr: znanosti,
istrazivanja, kulture, zaposlenja, vjestina), osim njih glas
imaju i ministri vanjskih poslova, gospodarstva, financija,
trgovine iindustrije, unutarnjih poslova, gospodarskog ra-
zvitka itd. Ministar vanjskih poslova u Nizozemskoj dotice
se obrazovne politike na nacin da pazi da je internaciona-
lizacija visokog obrazovanja u skladu s Nizozemskom op-
¢om politikom vanjskih poslova. Nizozemsko ministarstvo
gospodarstva bavi se internacionalizacijom obrazovanja na
nacin da je zaduZeno za pregovore vezane uz GATS, koji
regulira trziSte svim uslugama pa tako i obrazovnim, a Ni-
zozemska trgovinska agencija (EVD) pomaze u promociji

(nastavak na iducoj stranici)
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(nastavak s prethodne stranice)
nizozemskog obrazovanja izvan zemlje. Ministarstvo pravo-
suda odgovorno je za vize i boraviSne dozvole. Ministarstvo
socijalne skrbi zaduZeno je za radne dozvole, a ponekad
je ukljuceno u rad na posebnim aktivnostima, kao npr.
zaposljivosti diplomanata. Ministarstvo poljoprivrede za-
duZeno je za visoko obrazovanje u podrucju agrikulture.
Postoje i brojne agencije koje se bave internacionalizacijom
obrazovanja, kao npr. u Velikoj Britaniji British Council,
prema kojem “postoji duga tradicija koriStenja (...) viso-
koskolskog obrazovanja, kao instrumenta vanjske politike i
medunarodnih odnosa”. Cilj British Councila u velikoj mjeri
je “poboljsanje ugleda Velike Britanije u svijetu njegova-
njem odnosa s drugim zemaljama u podrucju umjetnosti,
obrazovanja, nastave engleskog jezika te znanosti i teh-
nologija”. No, osim toga BC se aktivno bavi regrutacijom
inozemnih studenata te pomaze britanskim sveuciliStima
da bolje kotiraju u natjecanju za internacionalne projekte.
Pandane BC-a imaju sve zemlje. U Austriji to je OAD, u
Njemackoj DAAD, u Norveskoj Centar za internacionalnu
sveucilisnu suradnju (Centre for International University
Cooperation in Norway) itd.

Indikator promjene percepcije visokog obrazovanja je
i ¢injenica da razne institucije i agencije aktivno rade na
regrutaciji studenata koji placaju visoke Skolarine kako
bi se sveuciliSta ucinila trziSno isplativima. Cilj EU stoga
je postati globalno najatraktivnijim “prostorom visokog
obrazovanja” odnosno postati prvim trZiStem za mobilnost,
koje osim bodova, financija i profita kao posljedicu ima i
odljev mozgova.

ODLJEV MOZGOVA VS. CIRKULACIJA MOZ-
GOVA Atraktivno trziste, npr. (zapadna) Europa, tako
dvostruko profitira: dobiva mlade visokoobrazovane struc-
njake i znanstvenike i njihove ekstravisoke Skolarine. Pored
toga, te iste mlade inozemne znanstvenike onda nacionalna
europska gospodarstva zaposljavaju, no po jeftinijoj cijeni
rada od domace, jednako obrazovane radne snage. Intri-
zi¢na vrijednost mobilnosti ne dovodi se u pitanje, no vecina
zemalja ima neke dvojbe o koristima mobilnosti i poten-
cijalnom gubitku visokoobrazovanog kadra znanstvenika.
Nizozemsko izvjesée npr. kaZe da se politika marketinga
u visokom obrazovanju treba promatrati s obzirom na §iri
drustveni kontekst i debatu o priljevu/odljevu mozgova jer
strani studenti mogu doprinijeti istrazivackim kapacitetima
u pojedinim podrucjima, npr. znanosti i tehnologiji. Au-
strijsko izvjeSée kaze da da se mora djelovati na nekoliko
razina — povecati mobilnost austrijskih istrazivaca i smanjiti
odljev mozgova. No, dvojba je, kaZe izvjesée EK, najjasnije
izraZena u portugalskom izvjeséu: “Cilj je portugalske vlade
da se doktorandi i postdoktorandi koji ¢ine dio ukupne
mobilnosti koja napusta zemlju, u zemlju vrate... no tako-
der je prepoznato da prisutnost portugalskih studenata i
istraZivaca u inozemstvu doprinosi internacionalizaciji por-
tugalskog visokog obrazovanja, prvenstveno olaksavajuci
umreZavanje”. Ve¢ nekoliko stolje¢a mobilnost u Europi
krece se iz zemalja istocne i srediSnje Europe prema zapad-
noj. Austrijsko izvjeSce uvrSteno u Izvjestaj EK kaze da se
postotak stranih studenata iz istocne i srediSnje Europe u
devedesetima ucetverostrucio, a apsolutni broj studenata
od 1990. do 2001. se povecao Sest puta.

Stavimo Hrvatsku u ovaj kontekst. Prisjetimo se osnov-
nih nacela Bolonjskog procesa: mobilnost i uspostava jedin-
stvenog europskog prostora trZiSta rada. Odljev mozgova
koji je do prije nekoliko godina bio ¢est predmet javnih
rasprava, nerijetko formuliran u tonu nacionalno-moralne
panike, viSe se ne spominje. Zamijenili su ga nekriti¢ni
hvalospjevi idealu mobilnosti, koja medutim predstavlja
tek drugu stranu iste medalje. Promijenili su se prioriteti
— umjesto zemlje znanja sad pokuSavamo biti konkuren-
tni 1 trziSno orijentirani. Nacelo konkurentnosti se nastoji
semanticki izjednaciti s kvalitetom, ograni¢avajuci time
koncept kvalitete samo na konkurentnost, a zanemarujuci
kooperaciju kao alternativni model postizanja kvalitete.

Razne institucije i
agencije aktivno rade
na regrutaciji studenata
koji placaju visoke
Skolarine kako bi se
sveuciliSsta uc€inila
trzisno isplativima

Norveska, naprimjer, umjesto poticanja mobilnosti pro-
mice model kooperacije stvarajuci sa svojim strateskim
partnerima bilateralne sporazume u mjeri vecoj nego sto
je uobiajeno u ostatku Europe, zaobilazedi tako u inter-
nacionalizaciji obrazovanja kompeticiju.

SKOLARINE | KREDITI Doktrina o neupitnoj poZelj-
nosti trziSne isplativosti sveucilista znaci da je drzava spre-
mna izdvajati sve manje sredstava za visoko obrazovanje
te da se sveuciliSta usmjeravaju prema drugim izvorima
sredstava (tzv. vlastiti prihodi) koja bi trebala pronadi na
trzistu. Pod vlastite prihode ubrajaju se i svi prihodi od
Skolarina. Stoga je logi¢no da ¢e u sustavu u kojem imaju
mogucénost stranim studentima naplacivati viSestruko vece
Skolarine nego vlastitima nastati mnogi razli¢iti mehanizmi
za privlacenje stranih studenata. No, smanjenje javnih iz-
davanja za visoko obrazovanje ne znaci samo naplacivanje
Skolarina stranim studentima ve¢ i svojim drzavljanima.
Prebacivanje tereta obrazovanja s drzave na pojedinca
u obliku sve vecih Skolarina drustveni je problem: osim
Sto ocito otezava napredak druStva, potpuno zanemaruje
postojanje bilo kakve socijalne dimenzije. Dok je sustav
stipendija dobro razraden za medunarodnu mobilnost, u
nacionalnim sustavima u Europi, pa tako i u Hrvatskoj,
stipendije za domace studente nisu toliko sveobuhvatne
Sto znaci da ¢ak i ako potpuno pokrivaju troskove studi-
ranja, upitno je koliki broj studenata ¢e ih na koncu doista
primati i do koje ¢e mjere njima biti pokriveni Siri Zivotni
troskovi, iznad uzih troS§kova studiranja. Domace studente
pogadaju osim rezanja troSkova u javnom sektoru visokog
obrazovanja i rezanje socijalnih prava (prehrana, smjestaj,
prijevoz) kao i rezovi u zdravstvu. Dok svijet bruji o mobil-
nosti, veéina studenata sve teze podnosi teret Skolovanja.
No, studenti nisu izolirane socijalne monade. Teret troskova
kojima su izlozeni, nuzno se prenosi na njihove roditelje (ili
staratelje). U tom svjetlu, ne treba ¢uditi da u sve ¢e$¢im
studentskim prosvjedima i blokadama fakulteta u Europi
sve aktivniju ulogu igraju i potonji, ali i solidarni profesori
i druge socijalno progresivne druStvene skupine i akteri.
Omasovljenje pristupa visokom obrazovanju dogada
se progresivno od sredine 20. stoljeca i izravni je produkt
razvoja socijalne drzave koja je snosila financijski teret
obrazovanja. Propadanjem socijalne drzave i prebaciva-
njem tereta obrazovanja na pojedince, obrazovanje po-
novno postaje manje dostupno upravo onim dijelovima
drustva koji mu imaju pristup tek zadnje dvije generacije.
No, trzisni sustav i za to ima rjeSenje — tko Skolarinu ne
moze platiti iz vlastitih prihoda, moZe uzeti kredit. No,
time je problem tek prividno “rijeSen”. Iskustva zemalja

U pravilu je mjera
odstupanja od
neoliberalne agende
usko vezana uz stupanj
organiziranog otpora
stanovnistva protiv nje

s uhodanom praksom studentskih kredita svjedoce o
kroni¢nom problemu rastucih studentskih dugova, kojih
se, pokazuje praksa, gotovo nemoguce rijesiti. Skolarine
nisu oduvijek postojale. Neke zemlje ih nemaju uopce,
neke ih imaju na vi$im razinama obrazovanja. Neke su ih
uvele pa ih ponovno ukinule. Neke ih pokuSavaju povisiti,
druge ih se pod pritiskom studenata ne usuduju povisiti.
Zajednicko im je da predstavljaju dio vala §irih “struktu-
nih reformi” koje se sve agresivnije provode i u neko¢
pokaznim socijalnim drZavama zapadne Europe. No, kao
S$to smo vidjeli, i tu postoje medudrzavne razlike. Bilo bi
brzopleto pozitivnije primjere pripisati tek ve¢em stupnju
socijalne “prosvijecenosti” politickih elita pojedine dr-
zave. U pravilu je mjera odstupanja od neoliberalne agende
usko vezana uz stupanj organiziranog otpora stanovnistva
protiv nje. “Prosvije¢enost” elita ¢eSce je dakle posljedica
nego uzrok u doba u kojemu trZiste figurira kao krajnji,
neupitni arbitar svih druStvenih vrijednosti. Ona se nece
dogoditi bez Sire mobilizacije odozdo. Cijena zaborava te
povijesne lekcije je daljnje zaoStravanje socijalne polari-
zacije. I nema sumnje tko ¢e je biti prisiljen platiti. H
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UJEDINJENI U RAZLICITOSTI?

NACIONALNE MANJINE | POLITIKA EUROPSKE UNIJE

itanje medunacionalnih odnosa i drzavne

NIKOLA VUKOBRATOVIC
politike prema manjinskim nacionalnim za-

‘ jednicama posebno je traumati¢no na naSim

prostorima, prije svega zbog posljednjih ratnih sukoba.
Tijekom sukoba, kao i procesa stabilizacije novih dr-
Zava, “vanjski faktor” je igrao vaznu, a negdje i oducu-
jucéu ulogu. Kao §to je poznato, ve¢ pocetkom izbijanja
“jugoslavenske krize” doslo je do nekoliko pokusaja
medijacije u konfliktu od strane tadaSnje Europske
zajednice ¢ije su se ¢lanice kasnije zajedno s SAD-om
ukljucivale u sve faze posredovanja u sukobima na postj-
ugoslavenskom prostoru, aliiizravno u vojnom sukobu
1995. u BiH te 1999. na Kosovu. Uloga “medunarodne
zajednice” kao jedine instance koja prijetnjom ili silom
moze natjerati zaraene strane na mir (npr. Washin-
gtonski i Daytonski sporazum) potakla je ozivljavanje
raznih neokolonijalnih i autokolonijalnih aspekata ori-
jentalisti¢kih mitova, kako u stranim medijima i medu
stranim politi¢arima, tako i medu domacim liberalnim
“intelektualcima”. Tako je intervencija stranog faktora
(bez obzira na njegove motive i rezlutate) shvacana kao
nuznaijedina moguca barijera medusobnom istreblje-
nju podivljalih balkanskih plemena.

NJEMACKA I FRANCUSKA Dakako, takvom shva-
¢anju uloge “stranog faktora” u postjugoslavenskom
prostoru pomogla je i ovisnost ljudskopravaskog NGO-
sektora o pravnoj zaStiti, a jo§ viSe o financijskom
izdrZavanju i pomo¢i koje su mu u sukobu s “nacio-
nalistickim” reZimima pruzale razne strane vlade ili
zaklade na ovaj ili onaj nac¢in povezane s vladama. Sve
to znatno je doprinijelo dojmu kako je Europska unija
zajednica koja, nakon S$to je oslobodila sebe naciona-
listickog ludila, jedina moZe i nas natjerati da u¢inimo
isto. Uz to, takav dojam je i posljedica onih poruka
koje o sebi odasilje EU. U eri nacionalnih drzava, EU
je viSenacionalna zajednica i to takva zajednica koja je
omogucila da ono §to je stolje¢ima bilo “kontinent” rata
postane “kontinent” medusobne suradnje, pri ¢emu je
primjer Njemacke i Francuske najcesce citiran. I sve je
to postignuto bez ugrozavanja nacionalnih posebnosti
pojedinih naroda (odatle parola “ujedinjeni u razlic¢i-
tosti”). No, koje su razlike izmedu pravne regulacije
nacionalnih prava i stvarne ugroZenosti manjinskih
nacija izmedu Hrvatske i EU?

Prema zakonskoj regulaciji, RH ima 22 priznate
nacionalne manjine koje prema zadnjem popisu sta-
novnistva ¢ine oko 7,5% stanovnisStva. Svaka od tih
manjina ima pravo na drZavno obrazovanje na materi-
njem jeziku, prisutnost manjinskog jezika u medijima,
kao i pravo na upotrebu manjinskog jezika kao sluz-
benog u jedinicama lokalne samouprave u kojima ¢ini
barem trecinu stanovniStva. Takoder, svaka manjina
je zastupljena u Saboru (iako nema svaka po jednog
zastupnika), a zastupljenost u lokalnim politi¢kim tije-
lima mora biti sukladna zastupljenosti u stanovnistvu.
Jedna stranka nacionalne manjine ima predstavnike i
u Vladi.

Najvecainajutjecajnija ¢lanica EU, Njemacka, tako-
der ima zakonski regulirana prava nacionalnih manjina.
No Njemacka kao nacionalne manjine priznaje samo

Umjesto proklamirane
uloge “meke sile”
koja Stiti ljudska
prava u svijetu, EU je
pokazala samo krajnju
nedosljednost u vanjskoj
politici

cetiri “autohtona” naroda na svom podrudju: Frize,
Dance, Luzicke Srbe i Sinti-Rome. Ti narodi zajedno
imaju u Njemackoj oko 200 000 pripadnika Sto ¢ini
oko 0,003% stanovniStva. Ipak, Njemacka nije ni blizu
homogena kako bi joj sugeriralo manjinsko zakono-
davstvo. Njemacki savezni statisticki ured procjenjuje
kako je oko 10% drzavljana Njemacke “nenjemackog”
porijekla, a osim njih u Njemackoj Zivi i gotovo 7,5 mi-
lijuna ljudi bez drzavljanstva §to ¢ini oko 9% ukupnog
stanovniStva. “Stanovni§tvo migracionog porijekla”,
koje je 2007. ¢inilo 19,6% stanovniStva, nema nikakvu
drzavnu zastitu ili poticaj poStovanja i razvijanja vlastite
kulture, a jo§ manje posebna politicka prava. Naravno,
moglo bi se, kao §to to ¢ine neki autori, napraviti di-
stinkciju izmedu “autohtonih” nacionalnih manjina i
imigracije, ali ono §to je u tim podjelama nejasno jest
koliko to¢no generacija mora pro¢i dok neka nacionalna
zajednica postane “autohtona” i §to to naposljetku znaci
za pripadnike nacionalne zajednice koji Zele njegovati
vlastitu posebnu kulturu?

No Njemacka koja priznaje koncept nacionalne
manjine (iako ga ne priznaje velikim manjinskim za-
jednicama) zapravo je izuzetak medu zapadnoeurop-
skim zemljama. Drugi “veliki motor EU”, Francuska,

Iza samopredstavijanja
EU institucija kao
nekoga tko “potice”
manjinska prava
zapravo se krije
realpoliticko priznanje
kako EU nema nikakvog
motiva ni ambicije
izravno intervenirati
protiv otvorenog
krsenja manjinskih
prava, pogotovo ako ga
provode velike zemlje

uopcée ne priznaje koncept nacionalne manjine. To
se odnosi, dakako, na drzavljane Francuske “stranog
porijekla” jednako kao i na “strance” od kojih i jedna
i druga kategorija imaju vrlo sli¢ne udjele u ukupnom
stanovnistvu kao i u Njemackoj. Medutim, u Francu-
skoj se ovo negiranje nacionalnih manjina odnosi i
na razne “regionalne” nacionalne identitete i jezike
koje Francuska ne priznaje, ve¢ ih pogrdno naziva
»patois”, narje¢jima francuskog. Medutim, to nikako
ne moze vrijediti za baskijski ili bretonski koji uopcée
nisu romanski jezici niti su te nacionalne zajednice
“neautohtone” na podrucju Francuske.

NACIONALIZAM U POLITICKOM MAINSTRE-
AMU Ocito je da postoje velike razlike u zakonskom
odnosu prema nacionalnim manjinama izmedu Hr-
vatske i velikih zemalja EU. Razliciti standardi za
velike i male, stare i nove ¢lanice EU rijetko ¢e koga
iznenaditi, ali ipak valja primijetiti kako su dvostruki
standardi ovdje ¢ak i formalno postavljeni za razliCite
¢lanice. To je napravljeno tzv. kopenhaskim kriteri-
jima, dokumentom iz 1993. kojim se postavljaju uvjeti
za svaku zemlju kandidata za EU i u kojem se prvi
put u povijesti europskih integracija spominju prava
nacionalnih manjina, §to se stoga ¢esto spominje kao
veliki napredak u manjinskim pravima. Pri tome se
¢esto zaboravlja spomenuti kako on ima jednu znacajnu
manu — naime, odnosi se samo na nove ¢lanice, ali ne
i one koje su postale ¢lanice prije 1993. i koje prema
svojim manjinama nemaju nikakvih obaveza pa ¢ak ni
obavezu da priznaju njihovo postojanje.

No to ne znaci da su ovi kriteriji donijeli neki na-
predak u zastiti manjinskih prava u tzv. novoj Europi.
Medu tim zemljama nacionalne manjine priznaju samo
Slovacka, Rumunjska i Slovenija. Bez manjinskih (a
Cesto i bez gradanskih) prava ostala je velika ruska
manjina koja u Latviji ¢ini 28%, a u Estoniji 25% sta-
novnistva, turska manjina koja ¢ini gotovo 10% sta-
novniStva u Bugarskoj i romska manjina u Madarskoj
¢iju je veli¢inu tesko odrediti, da navedemo samo neke
najistaknutije.

Dakako, ovdje govorimo samo o zakonskoj zaStiti
nacionalnih prava $to ne kaZe gotovo niSta o rasizmu
ili nasilju kojem su izloZene pojedine zajednice. Oni
koji ocekuju da je EU instrument koji se obracunava s
ekstremnom desnicom mogli bi se razocarati. Naime,
utjecaj i snaga rasistickih politickih stranaka (tako
¢emo nazivati one stranke koje se zalazu za sustavnu
drzavnu diskriminaciju odredenih nacionalnih za-
jednica) u EU je u stalnom porastu. Dok je potpora
hrvatskoj ekstremnoj desnici (koja u usporedbi s ne-
kim europskim strankama i nije posebno ekstremna)
na posljednjim izborima bila oko 4%, u Svedskoj ona
iznosi 6%, u Bugarskoj 8%, Belgiji 10%, Danskoj 14%,
Nizozemskoj 15,5%, Madarskoj 17%, a Austriji ¢ak
29%. Prema zadnjim istrazivanjima, ekstremno desna
stranka Pravi Finci na ovogodi$njim izborima mogla
bi dobiti preko 15% glasova i znatan utjecaj pri for-
miranju vlasti. Taj utjecaj ve¢ sad imaju nizozemski
i austrijski ekstremni desni€ari o ¢ijoj potpori ovise
tamos$nje vlade.
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Jos je opasniji proces koji se dogada u politickom
mainstreamu. Nedavno je veliku paznju privuklo Sar-
kozyjevo protjerivanje Roma iz Francuske iskljucivo
po nacionalnoj osnovi, ali ¢esto se zaboravlja da je on
izbore i dobio nimalo suptilnim rasistickim obec¢anjima
kako ¢e ocistiti ulice igrajuci na kartu straha “pravih
Francuza” od njihovih tamnijih i puno siromasnijih
susjeda. Zapravo je silan porast tzv. populisticke ekstre-
mne desnice (¢ijim se uzrocima ne moze ovdje posvetiti
zasluZena paznja) ono §to politicki mainstream gura
prema prihvacéanju iste retorike, Sto je nedavno poka-
zala Angela Merkel govoreci o “propasti multikultura-
lizma”, kao i socijaldemokratski politi¢ar Thilo Sarrazin
svojom knjigom o “nestanku Njemacke”. U svakom slu-
¢aju, ¢ak i ovakav letimican pogled na politicku scenu
EU dovoljan je da razbije iluzije o “europskoj politici”
kao opoziciji “nacionalistickoj politici”.

Ovakvoj ocjeni moglo bi se prigovoriti kako ne
uzima u obzir da su te tendencije mozda suprotne te-
znjama EU institucija, ali samo oni naivni mogu misliti
da je EU nesto iznad ili izvan zemalja koje ga vode.
Iza samopredstavljanja EU institucija kao nekoga tko
“poti¢e” manjinska prava zapravo se krije realpoli-
ticko priznanje kako EU nema nikakvog motiva ni
ambicije izravno intervenirati protiv otvorenog krSenja
manjinskih prava, pogotovo ako ga provode velike ze-
migracija pri ¢emu EU institucije nemaju nikakvih
problema istobodno inzistirati na “slobodnom protoku
roba i usluga”, ali ogranicavati slobodan protok ljudi,
¢ak i unutar vlastitih granica. No zapadnoeuropske
zemlje svakako dopuStaju imigraciju, u mjeri u kojoj
ona izravno koristi tamoSnjem kapitalu. Nema nikakve
sumnje da Zapadna Europa ima potrebe za radnom
snagom, pogotovo mladom i pogotovo onom koja ¢e
za najmanju nadnicu obavljati najteze poslove, a koja
¢e istobodno, zadrzavajudéi status “stranaca”, puno teze
u¢i u neki oblik politicke borbe za vlastite interese.
Umjesto mita o strancima koji “otimaju zemlju” imamo
realnost u kojoj stranci ¢ine desetak ili viSe postotaka
stanovniStva, ali ¢ine znatno veéi (nazalost statistic¢ki
neutvrden) postotak radne snage, posebno u proizvod-
nim djelatnostima, a istodobno nikako ili marginalno
sudjeluju u politickom Zivotu, $to je velikom dijelu
privremenih radnika bez drZavljanstva i “ilegalnih”
imigranata ¢ak i formalno onemoguceno. S obzirom
na povijest hrvatskog sudjelovanja u gastarbajterstvu,
zacuduje razina ignoriranja ovog fenomena u domacim
javnim polemikama.

ZARA, H&M | SOMALSKI GUSARI Osim rada
“stranih radnika” u tvrtkama u Europi, europski bi-
znis zapoSljava i velik broj radnika u izvaneuropskim
zemljama, pri ¢emu ¢e se Europska komisija posebno
pohvaliti politikom izbjegavanja poslovanja s “tre¢im
zemljama” koje krSe ljudska prava. Naravno, ta poli-
tika moze posluziti kao koristan izgovor za ustupke od
politike “slobodnog trziSta” i prema potrebi elimini-
ranja konkurencije iz Irana ili Kine, ali istodobno ta
politika znac¢i da EU ni na koji nacin ne kaZnjava one
za koje bi trebala biti nadleZna, tj. europske tvrtke.
Zanimljiv primjer mogu biti u Hrvatskoj dobro poznate
tvrtke kao Sto su Spanjolska Zara ili Svedski H&M,
da navedemo samo neke, koje su u nekoliko navrata
uhvacdene u koriStenju robovskog i djec¢jeg rada u Aziji
bez ikakvih posljedica. Umjesto proklamirane uloge
“meke sile” koja Stiti ljudska prava u svijetu, EU je
pokazala samo krajnju nedosljednost u vanjskoj po-
litici. Petnaest od njezinih 27 ¢lanica sudjelovalo je u
medunarodnopravno ilegalnoj invaziji na Irak, bez da
je to izazvalo komeSanje. No to je bilo u vremenu kada
EU joS$ nije imala zajednicke vojne intervencije. To se
nedavno promijenilo pa pod zastavom EU traje pohod
protiv somalskih gusara, istih onih kojima su europske

Nema nikakve sumnje
da Zapadna Europa
ima potrebe za radnom
snagom, pogotovo
mladom i pogotovo onom
koja ¢ce za najmanju
nadnicu obavljati najtezZe
poslove, a koja ce
istobodno, zadrZavajuci
status “stranaca’”,
puno tezZe uci u neki
oblik politicke borbe za
viastite interese

velike ribarske firme prvo oduzele izvor prezivljavanja
pa im onda zagadile more radioaktivnim otpadom, o
¢emu su bili obavijeSteni i vodedi talijanski politi¢ari,
bez ikakvih posljedica, naravno.

No ¢ak i kad politika EU ne bi bila u sukobu s ljud-
skim pravima, ostaje pitanje jesu li europsko ujedinjenje
i koncept europejstva progresivni? Ako je stolje¢ima
europsko nejedinstvo imalo za posljedicu periodi¢ne
sukobe velikih sila i razvoj nacionalnih netrpeljivosti
koje ih slijede, ¢ini se da su se glavna proturjecja danas
premjestila negdje drugdje. Je li u toj situaciji to¢no da
europski identitet doista prelazi uske “nacionalisticke”
granice i, naposljetku, znaci li on “zajedniStvo u razno-
likosti” kada je najznacajnija i najpotlacenija europska
manjina zapravo zbog vlastitog “izvaneuropskog pori-
jekla” (imigranti) iskljucena iz tog identiteta? Tesko.
Prije ¢e biti da je njegov nestanak preduvjet nacionalne
ravnopravnosti i slobodne medusobne suradnje. B

Umjesto mita o
strancima koji “otimaju
zemlju”’ imamo realnost

u kojoj stranci ¢ine
desetak ili vise
postotaka stanovnisStva,
ali ¢ine znatno veci
postotak radne snage,
posebno u proizvodnim
djelatnostima, a
istodobno nikako ili
marginalno sudjeluju
u politickom Zivotu,
Sto je velikom dijelu
privremenih radnika
bez drzavijanstva i
“jlegalnih” imigranata

Cak i formaino

onemoguceno

Biljeske iz teksta Vodi¢ kroz europsku demokraciju:

1 Informacija preuzeta iz Lisabonskog ugovora, poglavlja Cate-
gories and areas of Union competence, ¢lanka 2 B.

2 Informacija preuzeta iz Lisabonskog ugovora, poglavlja Cate-
gories and areas of Union competence, ¢lanka 2 C.

3 Informacija preuzeta iz Lisabonskog ugovora, poglavlja Cate-
gories and areas of Union competence, ¢lanka 2 E.

4 Sastav i ciljevi Europskog vijeca te informacija o uspostavi
Europskog vijeéa kao sluzbenog tijela EU-a (no ne i komentari)
preuzeti s njihove sluzbene stranice: www.european-council.europa.
eu te iz teksta Lisabonskog ugovora (poglavlja Provisions on the
institutions, ¢lanka 9 B).

5 Informacije o ovlastima, sastavu, izboru te radu Europske
komisije (no ne i komentari) preuzete s njezinih sluzbenih stranica
http://ec.europa.eu/atwork/basicfacts/index_en.htm,sluzbenih stranica
Ministarstva vanjskih poslova i europskih integracija: http:/www.
mvpei.hr/ei/default.asp?ru=504&gl=200610090000006 &sid=&jezi
k=1 te iz teksta Lisabonskog ugovora (poglavlja Provisions on the
institutions, ¢lanka 9D).

6 vidi Lisabonski ugovor, poglavlje Provisions on the institutions,
¢lanak 9 D.

7 Za argumentaciju EK o liberalizaciji trziSta te informaciju o
propisima koje je EK u tu svrhu donijela vidi: http://ec.europa.eu/
competition/liberalisation/overview_en.html

8 Informacija o ukupnom broju lobista u Bruxellesu preuzeta iz
nacrta izvjeStaja Europskog parlamenta o razvoju (institucionalnog)
okvira za aktivnosti lobiranja u Europskog uniji: http://www.europarl.
europa.eu/meetdocs/2004_2009/documents/pr/692/692569/692569en.
pdf

9 Detaljnije informacije o postotku pojedinih "interesnih grupa"
u EU-u mogu se pronadi u studiji Lobbying in the European Union
koju je narucio jedan od odbora Europskog parlamenta: http://
www.europarl.europa.eu/activities/committees/studies/download.
do?file=18208

10 Informacije o ovlastima, sastavu i glasovima u Vijecu mini-
stara (no ne i komentari) preuzete s njihove sluzbene stranice http://
www.consilium.europa.eu/showPage.aspx?id=&lang=en , stranice
Ministarstva vanjskih poslova i europskih integracije: http://www.
mvpei.hr/ei/default.asp?ru=504&gl=200610090000006&sid=&jezi
k=1 te iz teksta Lisabonskog ugovora (poglavlja Provisions on the
institutions, ¢lanka 9C).

11 Informacije o ovlastima, sastavu i izboru Europskog parla-
menta (no ne i komentari) preuzete su s njihove sluzbene stranice
http://www.europarl.europa.eu/parliament/expert/staticDisplay.
do?id=52&language=en i stranice Ministarstva vanjskih poslova i
europskih integracija: http://www.mvpei.hr/ei/default.asp?ru=504&gl
=200610090000006&sid=&jezik=1 te iz teksta Lisabonskog ugovora
(poglavlja Provisions on the institutions, ¢lanka 9A).

12 Sluzbeni podaci o odazivu biraca na izbore mogu se vidjeti na
sluzbenoj stranici Europskog parlamenta: http://www.europarl.europa.
eu/parliament/archive/elections2009/en/turnout_en_txt.html

Biljeske iz teksta Europska monetarna politika i demokracija:
1 Vise u tekstu Jelene Milo$ u ovom tematu.
2 Vise o povijesti EU u tekstu Mate Kapovica u ovom tematu.

Biljeske iz teksta Obrazovanje u EU izmedu trZiSnog i javnog
dobra:

1 http://www.companiesandmarkets.com/Market-Report/global-
education-sector-and-changing-trends-474498.asp

2 http://www.scribd.com/doc/17348780/GATS-globalization-
and-internationalization-of-education

3 EUROPEAN COMMISSION, Directorate-General for Research
2007 Citizen and Governance in a knowledge-based society EUR 22369
EN. EU RESEARCH ON SOCIAL SCIENCES AND HUMANI-
TIES Higher Education Institutions’ Responses to Europeanisation,
Internationalisation and Globalisation. European Commission Issued
in June 2005 Coordinator of project: Institution Center for Higher
Education and Policy Studies (CEPS), University of Twente Enschede,
The Netherlands Prof.Dr.M.C.van der Wende http://cordis.europa.cu/
documents/documentlibrary/100124101EN6.pdf

4 Marijk C.van der Wende, Globalisation and Access to Higher
Education http://jsi.sagepub.com/content/7/2/193.abstract

5 Teichler U and Yage1 Y 2009 Changing challenges of acade-
mic work: concepts and observations in V L Meek, U Teichler and
M-L Kearney (eds) Higher Education, Research and Innovation:
Changing Dynamics Report on the UNESCO Forum on Higher
Education, Research and Knowledge 2001-2009, International Cen-
tre for Higher Education Research — Kassel (INCHER-Kassel) pp
85 — 145 http://www.studyineurope.eu/blog/how-many-international-
students-are-there-in-europe
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LINIJE, MLINOVI
I BIJELI KRUG

MASTE

UZ IZVEDBU PREDSTAVE P/okreni se
DESANKE VIRANT | MIRJANE PREIS U
SKLOPU OVOGODISNJE NOCI MUZEJA
TE PREMIJERU Druzbe Pere Krvrzice U
KAZALISTU ZAR PTICA (REZIJA: OLIVER
FRLJIC), KAO I PITANJE KAKO DJECI

PONUDITI KAZALISTE KAO ISKUSTVO
OSLOBADANJA KREATIVNOSTI

izvedbi predstave P/okreni

NATASA GOVEDIC
glavnu rije¢ imaju brojne bijele

u linije, kao zajednicka okosnica

zabiljeZenog pokreta, glazbe i likovnog
izricaja nadahnutog radom vizualnog
umjetnika Aleksandra Srneca. Predstava
je nastala kroz ciklus djecjih radionica po-
vodom proSlogodiSnje Srnecove retros-
pektivne izloZbe, ali nastavila je Zivjeti sa-
mostalnim Zivotom, nedavnom izvedbom
obiljezivsi i sve€ani program zagrebacke
No¢i muzeja u sklopu domicilnog joj Mu-
zeja suvremene umjetnosti. Zanimljivost
ove predstave sastoji se i u tome da njezine
vizualne elemente (pokretne kocke obilje-
Zene razli¢itim flourescentnim lomovima
linije te njihovim parelelama, preklapa-
njima i apstraktnim presjecima), bas kao
i glazbenu podlogu izvedbe, stvorila djeca
tijekom viSetjedne muzejske radionice, $to
je rijedak i nadasve dobrodosao slucaj na
domacoj umjetnickoj pozornici.

MOZE | BEZ NARACIJE Bilo da su
linije uspostavljene dugim rukavima ¢iju
tkaninu mlade izvodacice rastezu i “raza-
pinju” na svojim rukamainogama, povre-
meno ih naglo otpustajucdi ili vrtedi, ili je
rije€ o linijama kao “Zicama” koje vibriraju
dok se kroz njihovu “Sumu” netko provlaci,
ili da govorimo o neobi¢nim “ticalima”, od-
nosno apstraktnim figurama sacinjenima
od tijela i tkanine, ali predstava P/okreni
se pod vodstvom koreografkinja Desanke
Virant i Mirjane Preis u svakom slucaju
uvlaci gledatelje i izvodace u prostor ap-
straktnog scenskog jezika, umjesto da im
nastoji ispricati pricu uobic¢ajenom logikom
zapletairaspleta. Linija je jedan od najsta-
rijih elemenata i pokreta i slikarstva, tako
da njezino elementarno povlacenje u sebi
sadrzi svojevrsni arhai¢ni uzitak prvotne
i nikada do kraja “obuzdane” uspostave
izriCaja, pra-pra-igre, u kojoj nas mastovita
ekstenzija crte i njezino oZivljavanje plesac-
kim tijelom i zvukom izvlace iz matema-
tickog ili geometrijskog reda u moguénost
razli¢ito oblikovanih socijalnih prostora.
Trenutno je u njujorSkoj MoM A-i u tijeku
izlozba On Line (21.11. 2010 — 7. 2. 2011)
koja publici takoder predstavlja rad vise
od stotinu umjetnika linije koji su se bavili
njezinom radikalnom tehnologijskom tran-
sformacijom u periodu od 1910. do 2010.
godine. Jedan od izvodaca u MoMA-i je
cuveni Xavier Le Roy, ¢iji rad naslovljen
On Line nevjerojatno nalikuje eksperi-
mentu koji su djeca radila u zagrebackom
Muzeju suvremene umjetnosti. Jedini je
problem S$to ponistenje izvodackog tijela
mladih polaznika radionice Desanke Vi-
rant i Mirjane Preis i njihovo promisljanje

kontinuiteta ruke i linije nitko ne prati s
medijskom i analitickom pozornos§¢u koju
dobivaju umjetnici pozvani izloZiti svoj
rad u MoMA-i. Ali publika okupljena u
Muzeju suvremene umjetnosti definitivno
percipira slobodu linije i razliku koja ani-
mirana i dinamizirana crta pokreta stvara
kada se njome upravlja kao da su na sceni
mehanicke figurice ili kada iz izvodackih
udova i njihovih tekstilnih niti predstava
ispreda gigantske “paukove” ili neka druga
neidentificirana stvorenja s mnogo nogu i
kruznim sredistem. Zbog toga je P/okreni
se ne samo jedan od najinovativnijih ple-
snih dogadaja nase scene, nego i predstava
koja bi mogla postati stalnom okosnicom
daljenjeg kreativnog sastajanja razlicitih
umjetnikaisvih zainteresiranih za spregu
likovnog, glazbenog i plesnog izricaja. Na-
ravno, pod uvjetom da je uprava MSU-a
takvom prepozna i po¢ne sustavno reper-
toarno njegovati, organizirajuci nastavak
zapocetkog procesa. I to ne samo zato §to
je to rad djecjih polaznika jedne uspjele
radionice, nego zato §to je u pitanju izni-
mno inspirativna, slojevita predstava za
sve generacije.

M(LINE), STARI M(LINE)! Drugi
eksperiment formom i likom donosi nam
Oliver Frlji¢ i njegova dramska adaptacija
Lovrakova romana Druzba Pere KvrZice,
postavljena u Kazalistu Zar ptica. Ovdje
stari Mlin postaje osoba koja nam pripovi-
jeda o vlastitom slomu i propadanju, zatim
o klincima koji su ga popravili i na kraju
nas ¢ak upucuje u knjiznicu, da ostale po-
datke iz Lovraka provjerimo sami. Moram
priznati da Mlin koji lakonski priznaje da
nikako ne razumije te stalne podjele na
djecake i djevojcice po Skolskim druZinama
jer je ponekad toliko usamljen da bi se pri-
stao druzitiis “mlin¢ekom za kavu”, a ne
samo s aparthajdno muskim ili Zenskim
grupama, doista predstavlja pravo osvje-
Zenje na domacim repertoarima. Posve je
neoptereéen idejom klasicnog dramskog
karaktera, fucka mu se za ruzicaste i ma-
skirne rodne boje, fizicki pomalo nalikuje
na ¢udnog baletana s kruznom, kamenom
haljinicom oko pasa, a uizvedbi Berislava
Tomici¢a pozornicom poskakuje kao da
je sredis$nji posao mlinskog kamena ipak
vezan za lakocu okreta i pokreta kojima
posreduje izmedu vode i zita. Taj scenski
kruzi¢ koji je u originalu ipak samo ruSevna
inapustena kuca daje Frljicevu kazaliSnom
uprizorenju i njegovoj publici dozvolu da
mislimo povrh ili ¢ak otvoreno protiv “rea-
listiénih” okvira, odnosno poziva djecu da
u predmetima oko sebe vide vise od “kori-
snog” i “beskorisnog” materijala. Jer ako

— IGRACKE SE GOMILAJU

I ekaju, A DIJETE IH
SVAKIM DANOM SVE VISE
PROMATRA KAO BEZLICNU
HRPU; NIKAKO NE KAO
DRAGOCJENU KOLEKCIJU.

jedan stari Mlin moZe s nama
podijeliti svoja razmisljanja i
stvoriti prijateljstvo s druzbom
Pere KvrZice te prisutnim gle-
dateljima, tko zna §to bi mogla
nasa domaca daska za glacanje
ili neispravno susilo za kosu.
Ovaj me Mlin podsjetio na per-
formanse Damira Bartola In-
dosa, u kojima se takoder ¢esto
muzicira na razli¢itim odbace-
nim predmetima (od cijevi do
dijelova kuéanskih aparata), na
taj im nacin poklanjajuci nove
glasove i umjetnicke funkcije.

KOTACIC 1 tako stizemo to
pitanja mora li kazaliste djeci
ponuditi disciplinu rasudivanja, bolje re-
¢eno “poukuiodgonetku”,ili se smije oslo-
niti na zlatno pravilo svake kreativnosti:
poticaj, mogucnost varijacije i otvoreno
zazivanje daljnje igre na zapocetu temu.
Djeca koja stignu ku¢i nakon predstava
poput P/okreni se ili DruZbe Pere KvrZice
imaju veliku Sansu da s tim iskustvom na-
stave dalje nesto izvoditi, uvlaciti prijatelje
uigru, preoblikovati linije u vlastite pred-
stave, plesati po sobi sa svojim parom ra-
stezljivih Carapa, crtati ili naprosto pazlji-
vije kopati po domacoj riznici beskorisnih
predmeta iz kojih bi mozda mogla nastati
neka nova igracka, aktivnost ili, rije¢ima
Ive Gruié, “prolaz u ¢arobni svijet”. Kaza-
liSte za djecu postaje predvorje ¢itavog niza
drugih, srodnih kreativnih poduhvata, u
¢emu djeci ne treba nikakvih ucitelja:
obicno ona uce nas, otkrivajuci koliko smo
(nepotrebno) ograniceni generalnim po-
znavanjem razlicitih “pravilaigre”. Dobar
je primjer i Prica o svjetlu KazaliSta Mala
scena i redatelja Ivice Simica, nakon koje
vedina maliSana koje poznajem odlazi u
potragu za praznom kutijom i baterijom
kako bi u kutiji napravila neki dom svjetla,
s pripadaju¢om lopticom ili komadicem
stakla. Navodim ove primjere zato §to mi
se ¢ini da kvalitetne predstave za djecu ne
trebaju ni silno veliki budZet ni posebno
raskoS$nu scenografiju ni literarni predlo-
zak ¢ija se slojevitost nastoji precizno po-
noviti u mediju teatra. Poput slikovnica
Shela Silversteina, prica za djecu treba
samo jednu ravnu crtu po kojoj se neizvje-
sno kotrlja kotaci¢. Sav onaj bijeli papir
oko okruglog protagonista prepusten je
masti, a to znaci nadopisivanju predloska.
Izazov jednostavnosti potvrdila je i djecja
pedagogija, zabiljezivsi da se maliSani koji
odrastaju s gomilom igra¢aka obi¢no se s
njima ne znaju igrati. Igracke se gomilaju
icekaju, a dijete ih svakim danom sve vise

TO JE UJEDNO |
KAZALISNA LOGIKA: AKO
POZORNICU ZATRPAMO
RAZLICITIM SENZACIJAMA,
OD CITAVOG CE SE
SARENILA | BUKE DJECA
BRZO UMORITI, GUBECI
OSLONAC U PRICI | SAMIM
IZVOBDACIMA —

promatra kao bezli¢nu hrpu; nikako ne
kao dragocjenu kolekciju. To je ujedno i
kazali$na logika: ako pozornicu zatrpamo
razli¢itim senzacijama, od Citavog Ce se
Sarenila i buke djeca brzo umoriti, gubeci
oslonac u pri¢iisamim izvodac¢ima. Zbog
toga je izuzetno vazno raskrciti pozornicu
za kvalitetu stvaralasStva, odnosno vratiti
se na linije ispisane vlastitim tijelima i na
Mlin s kojim se moZe prisno porazgovarati.
Djeci jos uvijek treba intenzitet kontakta,
a ne gigantska doza scenske didaktike i
plastike. B
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grupa SIKUTI MACHINE

BALE SIJENA, M/MUCNINE

I AUTOHTONI PROTEST

RAZGOVOR S CLANOVIMA
MULTIMEDIJALNE

GRUPE SIKUTI MACHINE

O PERFORMANSIMA |
DOGABDANJIMA POVODOM
OBJAVLJIVANJA KATALOGA,
KNJIGE Sikuti Machine: 10

lit. Libar drugi 2006.-2010.,
SAVICENTA, MSU, MAC, 2010.

SUZANA MARJANIC

Mladen Luéié u predgovoru vasoj izlozbi Stala, odrzanoj
2002. u Studiju Muzeja suvremene umjetnosti u Zagrebu,
istice kako su na vasa promisljanja utjecale ideje Josepha
Beuysa te fluksus, siromasna umjetnost (arte povera) i land
art. Eto, podsijetite nas, kako su oformljeni Sikuti Machine?
Poznato je da ste prvi performans izveli nakon mise na
Uskrs (Vazan) 2000. pod nazivom Fitness. Nadalje, kao
drugi performans izveli ste performans Ondina (Galerija
Sikuti, 2000.). Podsjetite nas i na navedenu izvedbu.

— Sluzbeni pocetak djelovanja Sikuti Machine je Uskrs
2000. kada je izveden nas prvi performans Fitness. To¢no
u podne, za vrijeme uskr$nje mise, spustili smo se trak-
torom i prikolicom punom stajskog gnoja u valu usred
Savicente i, nakon pocetnog zagrijavanja, poceli smo
vilama rastresati gnoj. Uskrs nije odabran s namjerom
provokacije, nego iz jednostavnog razloga §to u Savicenti
tada bude najviSe ljudi, a nasa je polazna ideja bila po-
ruciti ljudima da ne moraju placati za fitness i teretane,
nego mogu potrositi kalorije besplatno na svjezem zraku
ijo$ napraviti koristan posao. Taj se performans ba$inije
svima svidio, ali ipak je sve proslo bez incidenta. Od tog
performansa djelujemo u sljedecem sastavu: Darko Pekica,
Elvis Lenié¢, Andi Banci¢, Mauro Macan, Denis Lenic¢ i
Neven Persi¢. Gotovo istodobno poceli smo organizirati
jednodnevne izlozbe i likovna dogadanja u $tali u Siku-
tima (malo selo kod Savicente) koja su bila osvjezenje u
odnosu na dotadas$nju izlagacku praksu u Istri. Tu bismo
se nadovezali na vase pitanje o performansu Ondina, koji
zapravo i nije zamisljen kao performans, nego je to jedna
spontana reakcija nastala tijekom otvaranja prve izloZbe u
na$oj baziénoj galeriji u Sikutima (urlanje i bacanje slame
po posjetiteljima izloZbe).

PERFORMANS PRENOSEN RADIJSKI

Prosle godine na desetu obljetnicu izveli ste performans
Kolo. Kako ste koncipirali to drustveno dogadanje?

— Kolo je prvi performans nakon viSegodiSnje pauze ti-
jekom koje su neki ¢lanovi Sikuti Machine nastavili s
izlozbenim djelatnostima, ali nije bilo zajedni¢ke umjet-
nicke produkcije na razini grupe, a ujedno i obljetnicko
dogadanje kojim smo obiljezili deset godina postojanja.
Za Uskrs 2010. gurnuli smo veliku okruglu balu sijena
u istu valu gdje smo prije deset godina rastresali gnoj i
zatim smo je zajedno opet izgurali na vrh. Performans je
na Radio Puli uZivo prenosio Mario Benci¢, a zabiljeZen

jeivideokamerama. Tim ¢inom sizifovskog ugodaja htjeli
smo preispitati smislenost naseg dosadasnjeg djelovanja
sa svim usponima i padovima koje taj put nosi.

Koje ste sve sklopove rijeci koristili u ozna¢avanju svojih
izvedbi? Tako ste npr. sklop road movie performance pod
nazivom Straight Story rabili kao posvetu istoimenom
filmu Davida Lyncha. Navedeni ste performans izveli u
velja€i 2000. kada ste prijatelju i suradniku Mladenu Lu-
€icu prevezli dvije prikolice gnoja iz Savi¢ente u obliznje
selo Majmajola.

— Mi smo zapravo dvaput odali poc¢ast Davidu Lynchu i
njegovom predivnom filmu Straight Story. Najprije smo
koristili Badalamentijevu glazbu iz tog filma u svom pr-
vom dokumentarcu Cuki, zapravo lirskoj minijaturi o
branju bundeva koju je montirao Mladen Lucié. Kako
nismo imali novaca za Luci¢evu montazu, odlucili smo
ga platiti u naturi prikolicama gnoja, buduci da se on u
Majmajoli rekreativno bavi vinogradom i maslinama pa mu
je gnoj itekako potreban. Kako je put izmedu Savicente i
Majmajole dug oko 15 km, §to prili¢no traje ako se vozite
traktorom, nametnula nam se usporedba tog putovanja s
onim mudrog starca u Lynchovu filmu. Tako smo taj ¢in
nazvali road movie performance.

RURALNI MIKROKOZMOS = PRASCINA
Cesto ste pojedine manifestacije zatvarali ili pak otvarali
gastronomskim izvedbama; tako ste 3. festival plesa i
neverbalnog kazaliSta u Savi¢enti (2002.) prigodno za-
tvorili komadanjem peéenog odojka uz glazbenu pod-
logu klasi€ne glazbe. Kako je sve to izgledalo i, recite,
pomisljate li tada na te ubijene Zivotinje? Vjerujem da
ovo pitanje moze djelovati licemjerno (ili mozda jest) u
drzavi koja dnevno unistava brojne ljudske a i zivotinj-
ske sudbine?

— Performans Manjadura (u dijalektu mjesto u stali gdje
jedu krave) objedinio je jedenje odojka s projekcijom vi-
kravljih balega, a ta je projekcija i$la na zidu iza u¢esnika
performansa. Na taj smo nacin htjeli kod gledatelja stvoriti
gadenje i muéninu prizorima na videu, kao i osjec¢aj ugode
zbog objedinjenog gastronomskog i glazbenog doZivljaja.
Narocit doprinos performansu dala je brojna publika, koja
je nakon zavrSetka projekcije svojski navalila na ostatak
odojka. Sto se ti¢e ubijenih Zivotinja — 0 njima razmisljamo
iz perspektive covjeka koji osjeca potrebu da zatomi glad.
Bududi da smo na vi$oj razini u hranidbenom lancu, nor-
malno je da jedemo domacde Zivotinje, u suprotnom bi one
jele nas. Smatramo da su ljudi oduvijek slijedili prirodne
zakone, pa nema smisla da mi to sad ignoriramo.

Tako u dokumentarnom filmu Prascina klanje svinja prika-
zujete izvan konteksta poljoprivrednih emisija kao i emisija
pucke i predajne kulture. U éemu postavljate razliku?

— Kad smo snimali taj film, nismo Zeljeli napraviti isklju-
¢ivo reportazno, obrazovno ili etnografsko djelo, nego
smo htjeli zaroniti u istarski ruralni mikrokozmos koji
obuhvaca obredno, etnografsko, ugodajno, sociolosko i
druge dimenzije slojevitog ruralnog Zivota. Nas nije za-
nimao jednostran prikaz tog ambijenta, kao u spomenu-
tim emisijama, nego prodiranje u njegovu srz, odnosno
prikaz iz unutra$nje perspektive. Zato smo i odabrali
autenti¢nu kucu s dvoriStem, koja kao da ne pripada da-
nasnjem vremenu, gdje smo odlucili snimiti kompletno
kolinje da bismo postigli u¢inke koji su ranije navedeni.
Pras¢ina je takoder povezana s naSim razmisljanjima o
odnosu ¢ovjeka i Zivotinje, odnosno njihovim poloZajima
u hranidbenom lancu.

MANEKENKE, STOCNI SAJMOVI,
AUTOMOBILI

Kako ste koncipirali performans Samanj od krav, ¢iji je
autor Darko Pekica, na Festivalu plesa i neverbalnog
kazaliSta 2006. godine?
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— NASA TZV. POLITICKA ELITA

GOVORI O EUROPI KAO OBECANOM
RAJU, ALI ISTINA JE POTPUNO

DRUGACIJA. JEDINO CE ONI

PROFITIRATI KAD SE UBACE U EU
PARLAMENT I POCINJU UBIRATI
BOLESNO VISOKE PLACE | OSTALE

pa smo tako u programu Grilla ugostili
tridesetak raznih kantadura na tanko i
debelo. Normalno, u ostariji pripremamo
raznu tradicionalnu hranu koju podijelimo
posjetiteljima — grill. Sve se to svidjelo lo-
kalnom, odnosno Zupanijskom ministru za
kulturu, pa nas je pozvao da prezentiramo
Grill na manifestaciji Dani istarske kulture
u Vojvodini.

PRIVILEGIJE. NAZALOST, MI NISMO

NORVESKA I NISMO U STANJU
BIRATI HOCEMO LI U EU ILI NE —

— Samanj od krav nastao je nakon posjeta Darka Pekice
zagrebackom auto sajmu, gdje je vidio gomilu hostesa koje
su mamile kupce automobila. Budu¢i da su istarski stocni
sajmovi u znatnoj krizi i opadanju, autor je angazirao ma-
nekenke koje su stajale uz krave i privlacile potencijalne
kupce. Tako je pokuSao duhovito ukazati na recentnu
ugrozenost slicnih dogadanja koja nemaju perspektivu u
ovoj ubrzanoj suvremenosti. Valja napomenuti da je taj
performans naiSao na odobravanje ¢ak i onih koji inace
ne mare za na$ rad.

Koji su ti koji ne mare za vas rad?
—Mnogi, pogotovo nasi sumjestani, ali i dio povjesnicara
umjetnosti koji djeluju u Istri.

Podsjetimo se na jo$ neke performanse: u Savi¢enti izveli
ste performanse Kurtenicke vibracije (2000.) i Muénina
(2001.). Kako ste ih koncipirali?

— Performans Kurtenic¢ke vibracije nastao je u ranoj fazi
naseg djelovanja i mozda je najudaljeniji od onoga $to
karakterizira rad Sikuti Machine, dok je Mucnina pot-
puno u skladu s nasim svjetonazorom. U performansu
Mucnina rastresli smo bale sijena na livadi i zatim smo ih
opet balirali pomocu traktora i preSe za baliranje. Na taj
nacin zatvorili smo radni ciklus bez vidljivog i korisnog
rezultata, pozivajuci se na Sartreovu Mucninu. Sizifovski
ugodaj koji dominira performansom ujedno je poveznica
s posljednjim performansom Kolo.

Na kojim ste sve festivalima performansa, odnosno opée-
nito festivalima izvedbenih umjetnosti sudjelovali? Znam
da se neki ¢ude Sto vas do sada jos$ nije bilo na PUF-u.
— Nismo bas skloni odlasku na festivale i smotre, jer naSa
gdje su i nastala. Reprizirati Fitness ili Kolo, primjerice,
ispred zagrebackog MSU-a stvarno ne bi imalo nikakvog
smisla jer bi se kontekst potpuno izgubio. Zbog toga smo
uglavnom nastupali na Festivalu plesa i neverbalnog ka-
zaliSta u Savi€enti, iako smo jednom bili gosti u Osijeku
kod Ivana Faktora, a gostovali smo i u zagrebackom MSU
2002. godine. Osim toga, nekoliko smo puta sudjelovali
na raznim izlozbama u Puli i diljem Istre.

GRILL PEACE UNITED

Prosle godine ostvarili ste prezentaciju Grillau Novom
Sadu. Kako je protekla prezentacija i o kakvoj se mani-
festaciji radi? | kako obiéno koncipirate te veceri Grilla,
s tim da me posebno zanima koga ste od performera/
performerica ugostili na tim dogadanjima?

— U Vojvodini nam je bilo odli¢no. Iskreno, taj program
pod nazivom Grill Peace United je najmanjim dijelom
nase autorsko ostvarenje jer su zacinjavaci toga bili Franci
Blaskovi¢ i Marko Brecelj jo§ pocetkom devedesetih u
Puli. Mi smo preuzeli taj program koji je po¢injao u podne
i predstavljao jedan ili dva benda, od kojih bi jedan bio
lokalni, a drugog bi doveo Marko Brecelj, voditel) MKC
Kopar, iz raznih evropskih drZzava, jednog likovnog umjet-
nika i sve to zacinjeno grillom. Kroz godine se program i
mjesto mijenjalo. Prvo vrijeme smo i mi odrZavali program
nedjeljom u podne u savicentskoj lozi, na trgu, s kon-
certom, izloZbom / performansom i grillom. U tom smo
razdoblju od performera ugostili Donnu Palmu Copolla,
Roberta Sosi¢a, Pinu Ivanci¢a, Darwina Butkovic¢a, Po
Jandrica... Posljednje dvije godine radimo u ostariji kod
Ferlina u Savicenti.

U ovom sadaSnjem programu najmanji je naglasak
na performansu, s obzirom da smo u ambijentu oStarije,
pa smo se viSe fokusirali na razgovor o svim vidovima
umjetnosti, drustva, povijesti i kulture, uz promociju
knjizevnosti, stripa, monografija... Kako je malo teze u
oStariji odrZati koncert alternativne glazbe, odIucili smo se
za pjevace i svira¢e narodne muzike istarskog podneblja,

U okviru dogadanja Grill Peace United
u subotu, 22. sije€énja gostovao je Dean
Duda. O éemu je toéno govorio, te dali je,
medu ostalim, spomenuo i ideju akadem-
ske solidarnosti koja je 13. sijeénja ove
godine pokrenula Inicijativu protiv predlozenih zakona
o visokom obrazovanju, sveuéiliStu i znanosti.

—Dean Duda govorio je, medu ostalim, i o Inicijativi pro-
tiv predlozenih zakona, kritizirajuci takve zakone prven-
stveno zbog nastojanja da se komercijalizira obrazovanje,
dok je njegovo stajaliste da se odredena podrucja ljudskih
djelatnosti moraju voditi iskljucivo javnim interesima.
Tijekom razgovora s moderatorom Marijom Benci¢em,
stalnim voditeljem dogadanja Grill Peace United, Duda
je stanje na sveuciliS§tu povezao s programima javne te-
levizije, gdje se ukidaju ozbiljne i kriticki orijentirane
emisije, a daje mjesta banalnim zabavljackim emisijama
koje ostvaruju gledanost i zatupljuju gledateljske mase.
Ukazao je ina veliki problem nepostojanja javnog otpora u
nasem drustvu, $to rezultira ravnodusnoscéu koja dodatno
cementira postojece stanje.

Kako Savié¢entu i Sikute vidite u EU?

—Nikako. Odlazak u Europu je veliko prodavanje magle,
a ujedno i katastrofa za hrvatski narod. Nikad u povijesti
mocnije i razvijenije drzave nisu prisvajale one slabije zato
da im pomognu, nego da iskoriste prirodne i materijalne
resurse koji se jo§ mogu iskoristiti, a isti slucaj je i danas.
Europi smo jako privla¢ni zbog nasih prirodnih bogatstava
i kao trziste na kojem ¢e razvijenije zemlje plasirati svoje
proizvode. Nasa tzv. politicka elita govori o Europi kao
obecanom raju, ali istina je potpuno drugacija. Jedino
¢e oni profitirati kad se ubace u EU parlament i pocinju
ubirati bolesno visoke placée i ostale privilegije. Nazalost,
mi nismo Norveska i nismo u stanju birati hoéemo li u
EU ili ne. Idemo kako nas mo¢ni i utjecajni odvuku, to
je nasa Zalosna sudbina.

JAKOVCICEVA KLIKA

Sto vas najvise zalosti u Jakovéiéevoj Istri i kako komen-
tirate njegove prosloljetne politicke performanse?

— Zalosti nas puno toga u Istri, ¢ak bismo lakse naveli
ono §$to nas ne zalosti. Narocito nas Zalosti §to se izvan
Istre jo$ uvijek misli da je Jakov¢i¢ nekakav svjetionik
demokracije i napretka. Ljudi u Istri ve¢inski su jako ne-
zadovoljni politickom situacijom, toliko da im se zgadila
politika i uopce ne odlaze naizbore, a od toga najvise ko-
risti ima Jakovciceva klika. Dokle e to trajati ne znamo,
ali doista je vrijeme da se nesto promijeni. Sto se njegovih
prosloljetnih performansa tice, ocito je da polako gubi
kompas. Dozvoljava si bizarne poteze koje promucuran
politi¢ar ne bi smio raditi, a to bi ga najzad moglo stajati
i omiljenog mu polozZaja.

Recite, kako kao umjetnici dozivljavate ovu strahotnu
politi¢ku farsu u kojoj je gotovo pola Vlade u Remetincui
zbog ¢ega ovaj nemusti narod (odnosno, svi mi politi¢ki
nemusti) jos uvijek ne izlazi na ulicu?

— Gledajudi $to se posljednjih mjeseci dogada u nasoj dr-
Zavi, moramo se zapitati postoji li uopce kraj aroganciji
i bahatosti onih koji obnasaju najodgovornije politicke
funkcije. S druge strane, ¢injenica jest da smo ih mi gra-
dani ove drZave izabrali, pa iz toga proizlazi da i sami
dijelimo odgovornost za takvo stanje. U tome ocito i jest
najveci problem — mozda svaki narod ipak zasluzZuje vlast
koju je izabrao.

Obi¢éno se navodi da svoj izricaj zasnivate na prirodi i
kulturi istarskoga sela, upozoravajuéi na civilizacijsku
vrijednost seoske kulture. Kakav je zivot u tim vrijed-
nostima §to se tice ekonomije i moguénosti zivotnih
aspekata za mlade?

—Kaoiucjelokupnom hrvatskom drustvu, jako nezavidan
itezak. Mislimo da svojim djelovanjem ipak poti¢emo ne-
kakav optimizam kod mladih i Saljemo poruku da se sami
moraju izboriti za mjesto pod Suncem. Mozda ¢e slijediti

nasu filozofiju da ipak vrijedi stvarati nesto osobno i au-
tohtono, bez obzira na okolnosti u kojima Zivimo.

Pri osnivanju naglasili ste da vas ne zanima ono ¢ime se
bave gotovo sve udruge u okolici. 0dnosno, naveli ste da
vas ne zanima borba protiv narkomanije, organiziranje
dobrotvornih koncerata, ekoloskih akcija itd. Sto je to,
dakle, Sto vas zanima?

— Da bismo to objasnili, moramo krenuti od naziva nase
udruge. Ime spomenutog sela Sikuti asocira na lokalno,
tradicijsko i ruralno, a engleski naziv Machine upucuje na
suvremenost i tehnologiju. Temeljna ideja naSeg djelovanja
je promatranje i komentiranje ruralnog istarskog Zivota u
kontekstu naglasenih drustvenih i tehnoloskih promjena
koje obiljezavaju pocetak ovog stoljeca. Svi nasi dosadasnji
projekti (filmovi, performansi, izlozbe i drugo) dosljedno
slijede tu filozofiju.

Neko¢ ste imali vrlo bogat site www.sikuti.hr. Medutim,
ve¢ dulje vrijeme nije dostupan.

— Neko¢ smo imali viSe energije i viSe slobodnog vre-
mena, pa smo uspijevali uredivati bogat site, ali i danas
smo prisutni na netu. Uredno vodimo malen blog (www.
Sikutimachine.blogspot.com) koji sadrzi informacije o
nasim recentnim izlozbama i projektima.

| zavr$no: multimedijalna ste grupa. Bavite se izvodenjem
performansa, snimanjem filmova i organizacijom izlozbi
i koncerata. Evo, kojih se radova iz svakog pojedinog
umjetni¢koga segmenta posebno sjecate, a pritom, molim
vas, naglasak stavite na performanse, njih devet koliko
ste ih izveli u ovih deset godina.

— Kao §to smo ve¢ ranije napomenuli, svaki nas projekt
ima svoju vaznost i mjesto u kontekstu spomenutog svje-
tonazora, tako da je nezahvalno posebno izdvajati pojedina
djela. Snimili smo dokumentarnu trilogiju (Cuki, Pras¢ina,
Teza) u kojoj nam je ipak najdrazi sredisnji film Prascina,
bududi da je najdetaljnije razraden i najizvornijeg ugodaja.
Postavili smo nekoliko videoinstalacija, medu kojima
izdvajamo Tezu. Rijec je o insceniranom ugodaju Stale, u
sobi su postavljeni rekviziti poput, vila, sijena, stajskog
gnojaislino, a na platno ide projekcija videa koji se odvija
u Stali. Ako se ve¢ moramo odluciti za performans, izdvo-
jili bismo na$ najizvodeniji performans Manjadura, kao i
obljetni¢ko Kolo. Naravno, neizostavno valja spomenuti
i nas prvi performans Fitness, koji je bio pun pogodak i
jo§ danas nas brojni ljudi znaju prvenstveno po tome. H

Rad multimedijalne grupe Sikuti Machine, koja
djeluje od 2000. godine, prate dva kataloga, libra, iz
kojih za ovu prigodu donosimo popise performansa,
bez brojnih izlozbi i ostalih umjetnickih odgadanja,
kao i filmova. Performansi: Fitness (2000), Ondina
(2000), Kurtenicke vibracije (2000), Mucnina (2001),
Straight Story (2001), Manjadura (2001), Samanj

od krav (20006), Istarske vile (2008; performans i
instalacija, na otvorenju izlozbe Tu smo Muzeja
suvremene umjetnosti Istre; Pula, Forum), Kolo
(2010). Nagrade: Cuki, dokumentarni film, 2001.

— druga nagrada na 33. reviji hrvatskog filmskog i
videostvaralastva, Daruvar i 2003. — prva nagrada

u kategoriji dokumentarca na 34. KRAF-u, Rijeka;
Praséina, dokumentarni film, 2003. — treca nagrada
na 35. reviji hrvatskog filmskog i videostvaralastva,
Zagreb; Teza, dokumentarni film — 2004. druga
nagrada na 36. reviji hrvatskog filmskog i
videostvaralastva,Osijek.
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OBLAK NEZNANJA

PROBLEMI MALIH
IZDAVACKIH KUCA |
DEVALUACIJA PISANE
RIJECI - SUDBINA
SPLITSKE IZDAVACKE
KUCE PARALELE

BRANKO MALIC

edna od svakodnevnih jadikovki
J suvremenih obrazovno-odgojnih

djelatnika glasi otprilike ovako:
“Djeca su nepismena! Nista ne Citaju. Mi
smo u tom dobu ve¢ morali poznavati ru-
ske klasike, KrleZu, etc. Ne znamo $to da
radimo s njima. Ne znamo kako je do toga
doslo”. Treba, medutim, ovoj tuzaljci do-
dati jednu kvalifikaciju. Termin “djeca”,
uvrijeZen osobito kod srednjoskolskih, a
katkad i sveuciliSnih profesora, oznacava
Cesto mlade punoljetnike. Nije rijec¢, dakle,
o djeci u uzem smislu, nego o manje-vise
odraslim osobama. Mladima, doduse, ali
ipak po zakonu i po stupnju bioloskog ra-
zvoja ve¢ uvelike ljudima. To je Cinjenica
koju je dobro zadrzati u vidu. Medutim,
to¢no je da pismenost nedvojbeno opada
u zemlji znanja na brdovitom Balkanu
i to, €ini se, proporcionalno hipertrofiji
izdavackih kuca, Skolskih udzbenika i
statistickog koeficijenta visoko obrazo-
vanih gradankii gradana. O uzrocima te
duhovne posasti raspravlja se zapanjujuce
malo, toliko malo da se stjece utisak kako
je se zapravo ne primjecuje. Tu i tamo
cuje se glas ponekog sveuciliSnog profe-
sora, rjede srednjoskolskog nastavnika, a
dnevni tisak se smiluje pa njihovu nevolju
doda u katalog propisanih tranzicijskih
muka od kojih svaki gradanin treba pa-
titi, ako Zeli sebe smatrati suvremenim i
doraslim izazovima vremena. I na tome,
nazalost, stvar ostaje.

Mnogo je uzroka takvom stanju, koje
je itekako stvarno i, zapravo, kako svaki
posteni nastavnik zna, daleko gore nego
Sto se prica. Neke su od njih ve¢ izdvojili
analitiCari visokog obrazovanja kao Kon-
rad Liessemann, ¢ijim je uvidima Zarez
ve¢ bio posvetio znatan prostor, neki su
jo$ uvijek samo predmet nagadanja, ali
u dubinu problema, koji ¢e s vremenom
sigurno dobiti na snazi i obujmu, ¢ini se
da se jos$ nitko nije upustio; ili, ako jest, u
nadleZnim institucijama nije nasao sluha
za svoja upozorenja. Jedan faktor, medu-
tim, opetovano izmice svima koji dvoje
nad stanjem duha suvremenih ljudi. Na-
ime, ako je problem to $to ¢e u nekih dva-
deset godina pismena artikulacija postati
rijetko umijece, jo$ se nitko nije zapitao:
ako izadrzimo pismenost, Sto éemo uopce
citati?

VIRUS NEPISMENOSTI Sudbina
male splitske izdavacke kuce Paralele
Roberta Mandica posluzit ¢e nam kao

— ZANIMANJE ZA
“KRAJNJA PITANJA”

DIO JE ONOGA STO

JE SCHOPENHAUER
ISPRAVNO KRSTIO
“METAFIZICKOM
POTREBOM”. BUDUCI

DA SU PITANJA
“KRAJNJA”, ONDA JE

I POTREBA JEDNAKO
TAKO “KRAJNJA”, DAKLE
OD FUNDAMENTALNOG
ZNACAJA ZA
ZADOVOLJAVANJE
DUHOVNOG APETITA
LJUDSKIH BICA —

uzorak djelatnosti virusa koji nagriza kul-
turu nasSeg doba — virusa koji izaziva nesto
Sto bi mogli nazvati sindrom slabljenja
pismene artikulacije. Taj uzorak moze
nekome izgledati mikroskopski, jer rijec¢
je o malom, u osnovi neprofitabilnom
projektu jednog entuzijasta. Ali vec iz
srednjoskolske nastave biologije znamo
da virusi uvijek pocinju svoju “karijeru”
u prostom oku nevidljivom mikro svi-
jetu, i uocava ih se tek kad destrukcija
organizma uzme maha. Ono, naime, $to
se zapravo zbiva sa Zivotom pisane rijeci,
kao i uopée s duhovnim Zivotom ovog
vremena, ionako se ne moze ispravno
sagledati u memorandumima i zakljuc-
cima kojekakvih komisija i — hrvatskih i
inih — agencija, kao ni u odlu¢nim culture
policies memorandumima koji se uvijek
bave apstrakcijama kao §to su prosjecan
gradanin, radno sposobna individua, eko-
nomski subjekt, i sl.

Stvarnost uopce paistvarnost duha je
na ulici, medu onima koji moraju Zivjeti s
odlukama birokrata, zahtjevima Zeluca,
ali i porivima toga duha, koji takoder
zahtijevaju da im se na neki nac¢in odgo-
vori. U tome su svi ljudi, bez izuzetka,
nezaSti¢eni i bez ikakve pomo¢i izvan
glasa vlastite savjesti i onoga Sto se do-
kuci vlastitom pameti. U tom smislu Pa-
ralele i njihova sudbina su paradigmatski
primjer otpora devaluaciji elementarnih
kulturnih vrijednosti i koli¢ini podrske
koju takva inicijativa moZe ocekivati od
sistema koji se katkad blazirano zgraza
nad vlastitim uruSavanjem. Recimo una-
prijed: nimalo.

DUHOVNI FAST FOOD Paralele su
od osnutka posveéene primarno izdava-
nju religijskih i filozofijskih klasika, kao
Sto su Gilgames, Upanisade ili Egipat-
ska knjiga mrtvih, duhovno-pedagoske
knjiZevnosti Rabindranatha Tagorea i
Khalila Gibrana te suvremenih radova
s podrucja psihologije, dakle onim $to
bismo mogli uvjetno nazvati: zahtjevna
literatura. Tradicionalno, to je nekad
bio posao velikih specijaliziranih i sve-
ucili$nih izdavackih kuca, koje su u tu
svrhu bile u stanju okupiti dovoljan broj
stru¢njaka koje ta djela zasluzuju. Te se
knjige u pravilu izdaju s kritickim apa-
ratom i opSirnim komentarima, potreb-
nima da bi se uopce pristupilo ¢itanju i
razumijevanju misli koja je ¢esto izraZzena
unutar jezika starog svijeta, za nas danas
umnogome nepristupacnih bez opsirnih
naputaka filologa.

S druge strane, istinska psihologija i
filozofija, ma kako se autor trudio ostati
na razini obi¢nog jezika, zahtijeva pred-
znanje koje Citatelju mora na sazet nacin
predociti neki struénjak, ili ga barem upu-
titi na izvore iz kojih se moze pristupiti
razumijevanju djela. U tom smislu, Hrvat-
ska nikad nije imala Oxford ili Princeton
University Press, ali su njihovu ulogu
nekad imale Sveucili$na naklada i ve-
like drzavne kuce kao Mladost i Znanje,
koje su usko suradivale s fakultetima,
kad je to projekt zahtijevao. Danas je,
pak, suradnja ustupila mjesto “trzi§noj
utakmici”, a veliki izdavaci nastoje obja-
sniti, beskrajno patronizirajuci javnost,
kako izdavastvo nije dobrotvorni rad nego
posao u kojem se treba zaraditi. Kao da
nitko od Ilirskog pokreta do danas nije
shvatio da knjige imaju svoju cijenu. Alj,

jednako tako, kao da su svi oni odjednom
zaboravili da obrazovanje nije utakmica,
nego sastavni dio psiho-fizickog razvoja,
jer je onaj neki Grk rekao da “Svi ljudi
po naravi teZe znanju” pa bi bio red da
im se to 1 omogudi, osobito kad su mladi.
Zanimanje za “krajnja pitanja” dio je
onoga Sto je Schopenhauer ispravno kr-
stio “metafizickom potrebom”. Buduéi
da su pitanja “krajnja”, onda je i potreba
jednako tako “krajnja”, dakle od fun-
damentalnog znacaja za zadovoljavanje
duhovnog apetita ljudskih bica.

Premda je danas Hrvatska prerasla u
svojevrsni “Novi Jeruzalem” kr§¢anstva,
s brojnim postmodernim sakralnim ante-
nama usmjerenima prema nebu, jos uvi-
jek postoje ljudi koji bi svoju potrebu za
istinom htjeli zadovoljiti na neki suptilniji
kulturna bastina ljudskog roda danas for-
malno pristupacnija nego ikad, stjece se
utisak da se mladi wannabe metafizic¢ari
utapaju u lokvi vode. Ali Cinjenica da s
interneta mozemo skinuti Gilgamesa ili
Upanisade u pdf-u, ne znaciidaih doista
mozemo ispravno ¢itati. U prvom redu, to
su djela koja, jednom prevedena, u pravilu
pruzajuiluziju pristupacnosti i razumlji-
vosti. Naime, ona su nastala u svjetovima
koji su metafizicke €injenice izraZavali na
sasvim drugaciji nacin i prividno oskudni-
jim lingvistickim sredstvima nego suvre-
meni Zapad. Njihov je jezik u najpovrs-
nijem sloju uvijek blizi obicnom govoru
nego filozofijskoj apstrakciji. No njihov
sadrzaj je ne samo toliko duboko slojevit
i nepristupacan, nego je i toliko mocan
da je za ¢itave civilizacije tvorio “ki¢mu
svijeta”, referentnu tocku koja je drzala
na okupu cijele epohe povijesti, pokretala
kulturne migracije koje su oblikovale svi-
jet kakav danas znamo i pruzila osnovu za
kulture buduénosti pa tako i za danasnju.
Nijedan filozofijski sistem ili anti-sistem
suvremenog svijeta takvim nec¢im se ne
moze podiciti, ponajprije zbog vezanosti
za pojedinca-autora i apstraktni, herme-
ticki jezik koji niposto time ne mora izra-
zavati univerzalnost, kao ni kriti osobitu
dubinu misli.

Otud danas imamo situaciju da meta-
fizike gladan ¢ovjek konzumira duhovni
fast food razli¢ith —izama ili brojnih teo-
rija zavjere, i uzima sebi za pravo nazivati
se vjernikom bez da je zaronio u dubinu
vlastite religiozne genetike, posredovane
knjiZzevnom tradicijom milenija, ili atei-
stom bez da je unato¢ svemu tom nasljedu
cijelim svojim bicem iskusio odsutnost
Boga. Na taj nacin, liSen sposobnosti pra-
vilnog artikuliranja pitanja, i samim tim
ispravnog Citanja mogudéih odgovora, on
se nalazi u situaciji da, Nietzscheovim
rije¢ima, vidi iskre duha, ali ne poznaje
njegov ¢ekic inakovanj. Udobna situacija,
valja primijetiti. Povoljna za uzgoj tastine
u njezinom najruznijem —intelektualnom
— obliku, ali porazna za povijesni konti-
nuitet i razvoj duha.

RAZROKO “OTVORENO” TRZISTE
Paralele su kuca koja svojim cCitateljima
ne nudi udobnost, premda Citanje nekih
od naslova Tagorea i Gibrana moze na
nadobudnog intelektualca ostaviti ta-
kav dojam. Rije¢ima Roberta Mandi¢a,
cilj projekta je bio izloziti dva sloja glo-
balne religiozne misli; onaj, moglo bi
se reci, povrSinski i uvodni kakav ¢ine
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djela Khalila Gibrana, alii onaj dubinski
kakav ¢ine spomenuti religijski tekstovi.
No, bilo kako bilo, Paralele, ¢ini se, nece
jo§ dugo pridonositi metafizickoj mi-
sli u Hrvata. Projekti kuce su u pravilu
ovisni o potpori za koju na godi$njoj
osnovi Ministarstvo znanosti, obrazo-
vanja i Sporta raspisuje natjecaje. Tko
god je ikad suradivao na izdanju nekog
djela visokog znanstvenog ili kulturnog
znacaja u okviru male “neovisne” kucde,
zna da je Mandi¢ u pravu kada kaze da
je takav pothvat apsolutno nemogu¢ bez
financijske potpore ovog, kako ga zakon
definira, drusStvenog servisa.

Ako netko misli da na taj nac¢in male
izdavacke kuée imaju povlaSten status
u trziS$noj utakmici, grdno se vara. One
se, naime, i ne pokuSavaju natjecati u
trci za profitom s velikim kué¢ama, nego
prije ispuniti kulturni vakuum koji je
nastao od pocetka devedesetih. Mini-
malna izdanja, uglavnom do 500 primje-
raka, namijenjena su ponajprije za otkup
knjiZznicama, a nekad se i ne pokuSava
plasirati ih na “otvoreno” trziSte. Ona
su nastala da se u javnost pusti nesto Sto
pokretac projekta smatra znacajnim, a
$to nitko od visoko komercijalnih izda-
vaca ne prepoznaje kao interes. Percep-
cija “kapitalizma” u Hrvatskoj u tom
je smislu krajnje razroka. Cinjenica da
se knjiga ne poklanja, nego prodaje, ne
znaci automatski da je cilj njezinog iz-
davanja bio profit. Izdavaci kao Mandié
zapravo zaradom uglavnom, a rijetko
u potpunosti, pokrivaju samo troskove
izdavanja, a svojim se poslom bave iz
uvjerenja da je postojanje takvih knjiga
na naSem jeziku kulturni interes jav-
nosti. Ostavit ¢emo po strani to Sto bi
bez obzira na “kapitalizam” i “slobodno
trziSte”, oni unato¢ tome imali pravo
na zaradu, kao uostalom i svaki radni

— BILO JE VRIJEME KAD
NA OVIM PROSTORIMA

NIJE POSTOJALA
KUCNA BIBLIOTEKA
BEZ KOMPLETA
DOSTOJEVSKOG ILI

PONEKE KNJIGE I1Z SVIJETA
KLASICNE FILOZOFIJE.

AKO IH SE BAS I NIJE

TOLIKO CITALO, ZNALO SE
DA ONE IMAJU NEKI VISI

ZNACAJ —

covjek — pa i poduzetnik — koji radi za
neki drugi interes pored Cistog profita,
i spomenut ¢emo samo da u tom smislu,
ukoliko im drZavne institucije uskrate
potporu, oni u pravilu moraju odustati
od izdavasStva.

Prodaja ovakvog tipa knjiga u knji-
Zarama je mizerna. Zbog ¢ega? Ako po-
gledamo neku tjednu publicisticku top
listu, pitanje postaje izliSno. Jer New age
prirucnici koji se bave komunikacijom s
andelima, superlight psihologija tkanja
zivota ili Skole istoga, ili pak hijerarhija
iluminata i masonerije za domacice bez
problema metu ispred sebe dubinsku
psihologiju ili axis mundi drevne Me-
zopotamije. I upravo zbog toga projekti
kao Paralele morali bi biti donekle zasti-
¢eni od takvog “slobodnog trzista”. Bilo
je vrijeme kad na ovim prostorima nije
postojala kuéna biblioteka bez kompleta
Dostojevskog ili poneke knjige iz svijeta
klasi¢ne filozofije. Ako ih se ba$ i nije
toliko ¢italo, znalo se da one imaju neki

visi znacaj. Znalo se da ih nije lako razu-
mjeti, ali da se to uz pravilan trud moze.
Znalo se i da one mogu uciniti ¢ovjeka
nesretnim, zato ih se pomalo i bojalo.
Znalo se, ali se viSe oc¢igledno ne zna.
Zbog ¢ega? Vratimo se na pocetak. Kako
jedna srednjoskolka ili srednjoskolac
mogu razumjeti nekog velikog autora?

Zadrzimo se u naSem vlastitom kul-
turnom krugu i recimo da je to, primje-
rice, filozof. Neka to bude najnepristu-
pacniji laiku: Hegel. Odgovor je da ga
uopce ne mogu razumijeti u tim godi-
nama, ni krivo ni pravilno. Ali, ako na-
uce sastaviti subjekt i objekt u recenici,
onda mogu jednog dana pristupiti, ako
ne ¢itanju izvornih Hegelovih djela, onda
svakako uocavanju problema odnosa su-
bjekta i objekta, koji je Hegelu, kao i
cjelokupnoj metafizi¢koj misli veoma
vazan, da ne kazemo presudan. U njima
se moze probuditi pitanje zbog Cega u
sebi imaju poriv za slobodom koji nailazi
na barijeru stvari, i ¢ini ih otudenima od
svijeta u kojem zive. Mozda zbog toga
procitaju Upanisade pa uoce da se u
njima govori o tome da je barijera iluzija,
i da je vezana upravo za odnos subjekta
i objekta izmedu kojih postoji stano-
vito jedinstvo. Ako su stvarno uporni,
mozda onda shvate da im je tako nesto
radikalno kulturoloski strano, koliko
god privlacno bilo, i da nisu dorasli duhu
dalekog Istoka, jer mu po svom nasljedu
ne pripadaju pa se uhvate zapadnjacke
mistike, od Platona do Kuzanskog. Ili
otkliznu u istinski ateizam Nietzschea i
Heideggera. Tko zna? Sve je moguce ako
ispostuju jedan jednostavan uvjet. Naime
taj da u mladosti nauce sastavljati subjekt
i objekt u kompleksnijim rec¢enicama
od “Mama kuha rucak”. Jer ako to ne
budu u stanju, onda ¢e njihova Zivotna
avantura ostati u duhovnom dnevnom
boravku, a referencije ¢e im
biti Discovery Channel i Ri-
chard Dawkins ili vI¢. Sudaci
hijerarhije andela nekog New
age autora.

MISTICNA TAMA HR-
VATSKE BIROKRACIJE
Ovo je stanje no¢na mora
kultiviranog duha. No ono
je ve¢ dobar niz godina stvar-
nost. U takvoj stvarnosti iz-
davacke kuce kao Paralele
rapidno nestaju sa scene. U
slucaju Paralela problem je
kulminirao unutar projekta
prijevoda jednog od klasika
srednjovjekovnog misti-
cizma, djela Oblak neznanja anonimnog
autora. Prijevod je zapocet s idejom da
se staroengleski tekst izvornika, koliko
je to moguce, prenese u odgovarajuci
starohrvatski idiom, s minimalnim pri-
lagodavanjem suvremenom jeziku, done-
kle slicno postupku Tomislava Ladanu
kod prijevoda Aristotela prije dva de-
setljeca. Ministarstvo znanosti, obrazo-
vanja i Sporta je na natjecaju odobrilo
potporu. No, kako izmedu odobrenja i
isplate lezi vremenski rok, doslo je do
revizije potpora koja je ostavila izda-
vaca “na suhome”. Izdanje je zami$ljeno
u dva toma, od kojih je prvi izaSao, ali
uslijed povlacenja potpore, nije pokrio
troSkove izdavanja. Apsurd je u tome
§to je odobrena potpora za drugi tom. I
tako, Oblak neznanja doista ulazi u mi-
sti¢nu tamu oblaka hrvatske birokracije,
u kojoj uzroci i posljedice zamjenjuju
mjesto, odobrenja ne odobravaju nista,
a vremenske dimenzije mijenjaju svoj
logi¢ni raspored.

Ovaj klasik novoplatonic-
kog kr§¢anskog misticizma
stoga Ce, Cini se, ostati jo§
neko vrijeme stranac u je-
ziku Novog Jeruzalema na
brdovitom Balkanu. Para-
lele su objavile prvi tom koji
ocekivano nije pokrio tros-
kove izdavanja, $to drugi tom
stavlja na ¢ekanje. Podsjetimo
se: rijeC je o djelu koje stoji u
zapanjujuce utjecajnoj tradi-
ciji krS¢anskog misticizma i
platonizma koja seze do ta-
koder anonimnog autora pse-
udo-Dionizija Areopagita, a
prema znalcima, kao S$to je
bio, primjerice, najveci suvre-

— NEW AGE PRIRUCNICI
KOJI SE BAVE
KOMUNIKACIJOM S
ANDELIMA, SUPERLIGHT
PSIHOLOGIJA TKANJA
ZIVOTA ILI SKOLE ISTOGA,
ILI PAK HIJERARHIJA
ILUMINATA | MASONERIJE
ZA DOMACICE BEZ
PROBLEMA METU

ISPRED SEBE DUBINSKU
PSIHOLOGIJU ILI

AXIS MUNDI DREVNE
MEZOPOTAMIJE —

meni poznavalac novoplato-
nizma Werner Beierwaltes,
jos daleko dalje, do Platona. Utjecaj te
struje misticke misli bio je, u njemackoj
varijanti, pokrenutoj od Meistera Eck-
harta i prihvacenoj u osvit renesanse od
kardinala Nikole Kuzanskog, od presud-
nog znacaja za postanak i razvoj klasi¢nog
njemackog idealizma, dok je u Engleskoj
ostvario znatan utjecaj na knjizevnost
elizabetinskog doba. Djelo je atipi¢no
za srednjovjekovnu knjiZevnost ponaj-
prije svojim duhovitim, ponekad cak i
sarkasti¢nim stilom kojim autor izlaZe mi-
sti¢nu teologiju. U svakom slu¢aju njezino
objavljivanje trebalo bi nekom suhom i
priprostom logikom biti kulturni dogadaj
par excellence u jednoj katolickoj drzavi
na Predzidu Kr$éanstva. No ono to nije,
i do njega najvjerojatnije nece doci.
Izdanja Paralela nisu prepoznata, da-
kle, kao interes, ne kapitala, nego hrvat-
skog druStva. Svrha kulturnih institucija
bi prema definiciji trebala biti upravo
prepoznati i podupirati takve interese,
kad ve¢ nemamo dovoljno adekvatnih
izdavackih pothvata unutar njih. To $to
Paralele ne samo da nisu dobile potporu,
nego im je ona uskracena jednom kad im
je odobrena, Sto je daleko gore, ne govori
niSta samo po sebi. Ali ako znamo da
vecina sli¢nih pothvata gubi trku s izda-
njima kao S$to je onaj duhovni fast food o
kojem je bilo rijeci, pitanje s pocetka
ostaje: ako nove generacije i nauce Citati,
§to ¢e to onda one Citati? Na Zalost, u
pitanju je circulus vitiosus. Siromastvo
oploduje siromastvo paikad je u pitanju
siromastvo duha. Sudeéi prema tenden-
cijama duhovne pauperizacije, nove ge-
neracije bez sumnje ¢eka oblak neznanja,
ali ne misti¢nog odricanja od privida zna-
nja, nego odricanja od vlastitog duhovnog
nasljeda. I sve to — a ironija ve¢ poc€inje
zamarati — u jednoj zemlji znanja na br-
dovitom Balkanu. B
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DOKAZ INTELEKTUALNOG
POSTENJA

U ZBIRCI LUCIDNIH ANALIZA, ZESTOKIH KRITIKA | POLEMICKIH
TEKSTOVA OBJAVLJIVANIH SVOJEDOBNO U FERAL TRIBUNEU,
AUTOR PRVENSTVENO PROBLEMATIZIRA ODNOS POLITICKE MOCI,
DOMINANTNE IDEOLOGIJE | KULTURE

JERKO BAKOTIN

Spektakl... kaZe samo da “ono sto se
vidi dobro je, a ono sto je dobro, vidi
se”. Stav koji on traZi jest to pasivno
prihvacanje koje je vec postigao svojim
nacinom predstavljanja bez odgovora,

svojim monopolom na privid.

— Guy Debord, Drustvo spektakla,
12. teza

njiga Deana Dude naslovljena
Hrvatski knjiZevni bajkomat
odjekuje u praznini hrvatske

medijske i knjiZevne praznine poput praska
revolverske cijevi, nakon kojeg se u gromo-
glasnoj tisini Cuje tek eho netom ispalje-
nog metka, ali niposto i uzvratni hitac ili
ma kakva reakcija, tek povratak u stabilnu
i ugodnu Sutnju koja je tim udobnija jer je
ni¢im ne remetimo. Rije¢ je o ukori¢enim
kolumnama koje je ovaj profesor na Odsjeku
za komparativnu knjiZevnost zagrebackog
Filozofskog fakulteta objavljivao tijekom
proteklog desetlje¢a u ugaslom Feral Tri-
buneu,a u kojima je problematizirao teme-
ljitu rekonfiguraciju nacionalne knjiZzevne,
kulturne, ali i opcedruStvene situacije koja
se odvila — 1 jo$ uvijek se odvija — tijekom
sablasnog, beskona¢nog marsa nacije prema
navodnom eshatonu Europske unije, marsa
koji se naziva tranzicija. Rije¢ je, dakle, o
jednom pregledu tektonskih poremecaja
koji su se dogodili u javnoj sferi tijekom
prethodne dekade, u koju je ova zemlja usla
kao nacionalna drzava hrvatskog naroda, a
na kraju koje bi, da nije bilo nesretne krize,
bila pretvorena u Disneyland napucen eu-
tanaziranim,zatupljenim i savrSeno bezbriz-
nim potroSa¢ima koji, zavaljeni u fotelje,
na plazma-ekranima kupljenim jednim od
tisuéu mogucih kredita uZivaju u najnovijem
realityju.

SISTEMSKI NADZIRANA KNJI-
ZEVNOST Pri tom se ne radi o nekom
sveobuhvatnom pristupu, nego o pitkim,
zanimljivim i lako pisanim analizama te bes-
poStednim kritikama niza fenomena koji su
zuljali autora — od nove knjizevne malogra-
danstine okupljene oko sajmova i nagrada,
koja si tepa da je hoch zato jer je liberalna
i deklarativno antinacionalisticka, pri tom
upregnuta u kapitalisticki pogon i kolonijalni
kic, a ipak uvijek spremna podati se nacio-
nalnoj promociji, od lektire, kulturalne po-
litike, aljkavog izdavanja KrleZinih sabranih
dijela, kiosk izdavastva, ili, kako Duda pos-
prdno pise, “doktrine o narodu naoruZanom
knjigom koji kupuje kao da ¢e sutra izbiti
rat, a Cita kao da ¢e vjecno biti mir”, preko
analiziranja kapitalisticke tekstualnosti do-
odbacenih promotivnih letaka trgovackih
lanaca, preko znalacki pisanih tekstova o
nogometu, do seciranja politike visokog
obrazovanja te studenskog otpora komer-
cijalnom unistavanju i tog sektora hrvatskog
drustva, za koji je sigurno barem to da nece
Saptom pasti — Duda problematizira odnos

politi¢ke moci,dominantne ideologije i kul-
ture. A ta nasa kultura je — kako autor kaze
—“Cinovnicka kultura bez muda, upregnuta
u tehnologiju vladanja”, dok je “kulturni
pogon koji Zivi na ugodnom rubu” zabavljen
“proizvodnjom kulturne nevaznosti”. Ovo
djelo, pak, zastupa ideju kulture i opcenito
javne sfere kao borbe oko znacenja u kojoj
se raclanjuju forme i sadrzaj ideologija te
ogoljuju interesi njihovih nosilaca. Kod nas,
pak, postoji tek “beskonfliktno podrucje
interesnog primirja” u kojem svi poznaju
sve, a uz to svakog dopadne poneka dotacija
pod toplim suncem vladajuce ideologije,
protiv koje se i tako nema smisla boriti, Cak
i da hrabro pretpostavimo da za tako nesto
postoji Zelja.

Tri su, pri tom, dominante ovih Cetrdeset
i Sest eseja. Prva je da autor ¢vrsto stoji na
poziciji u najmanju ruku vrlo bliskoj marksi-
stickoj, no ne radi se o paradnom marksizmu
koji je pola stoljeca bio pocetak i kraj svega
da bi propao u zemlju prvom pojavom ka-
pitalizma. Uostalom, Duda je zasluZan i za
kakvu-takvu afirmaciju kulturalnih studija u
ovoj zemlji,akademskog polja s korijenom u
neomarksizmu nadahnutim radovima Anto-
nia Gramscija pa je izmedu ostalog napisao
jedan uvod u to podrudje te priredio zbornik
radova naslovljen Politika teorije. U skladu
s poljem interesa kulturalnih studija, druga
okosnica je ta da eseji uglavnom problema-
tiziraju onu sferu koju su klasi¢ni marksisti
smatrali tek odrazom, da bi se na velika vrata
vratila s djelom Jeana Baudrillarda. U prvom
redu radi se o medijima i reklamama, odno-
sno proizvodnji, razmjeni i potros$nji znakova
iznacenja. Citava knjiga zapravo funkcionira
kao bomba postavljena u temelj nacionalnog
medijskog totalitarizma proizvodnje istine
iiskrivljavanja stvarnosti — §to bi se u stara
vremena nazvalo nametanjem lazi — kojeg
najbolje utjelovljuju izdanja EPH, ali od
kojeg gotovo nijedan medij nije imun. Treca
specifi¢nost je njezina polemicnost. Naime,
Dean Duda nije oklijevao otvoreno napadati
te, ne hinedi pristojnost, ponekad s dozom
sarkazma i ismijavati knjiZevni i medijski
establiSment, odnosno imena kao $to su Veli-
mir Viskovi¢, Ante Tomi¢, Magdalena Vodo-
pija, Zdravko Zima, Milana Vukovi¢ Runji¢,
Renato Bareti€ ili Jurica Pavici¢, ¢ime je
prekrsio spomenuti zakon hrvatske omerte —
jedni druge ili hvalimo i draSkamo, ili Sutimo,
ali kritika i rasprava ne stanuju ovdje. Ve¢
je zbog same te Cinjenice, koja je €ini pri-
licnim ekscesom, knjiga vrijedna i te kakve
paznje. Pocevsi od naslovnog eseja Hrvatski
knjiZevni bajkomat ili teksta naslovljenog
FAK na konac,Duda sustavno razoblicava
kulturnoindustrijski boom nove proze kao,u
osnovi, medijski neokapitalisticki fenomen,
odnosno kao, kako kaze “opozicijsku kul-
turnu pricu koja je, logikom stvari, postala
dominantna”. Drugim rije¢ima: kapitalizam
je pod svoje stavio i knjizevnost, a njezina je
javna pojava svedena iskljucivo na ono $to
se reprezentira putem odredenih medija,
sve zacinjeno dobrom dozom estradizacije,
pompe i ki¢a. Konacan proizvod svega toga

sistemski je nadzirana knjiZevnost, provo-
kativna i uzbudljiva upravo onoliko koliko
joj dopusta pogon u koji se dala upregnuti.
Autori i knjige koji nisu prisutni u medi-
jima pri tom kao i da ne postoje, a kad u tu
otuznu sliku dodamo opce isceznuce kvali-
tetne kritike, prili¢no inertni akademski po-
gon i progon kulture iz mainstream medija,
konacni rezultat je po knjiZevnost porazan.
Pripitomljena, sluzbeno slavljena, ali u stvar-
nosti nevazna i zapostavljena, knjizevnost
u sluZbenom Zivotu funkcionira daleko od
prijestupa, krsenja zabrane, ako hoéemo i
sablazni, kojoj bi trebala teZiti.

“Literatura nije nevina. Kriva je i treba
sebi to priznati”, pisao je Georges Bataille,
veliki mestar niStavila, eroticizma i ekstaze,
drhtanja i grca, strave i kiptenja Zivota, fe-
nomena koji su po njemu par excellance
osobina, izmedu ostalog, i knjiZevnosti.
Umjesto toga, mi imamo lijepo upakirane
i jo§ dopadljivije reprezentirane knjige za
svakog kupca, prigodu, potrebu i godis$nje
doba. Odnosno, ono $to imamo, u ovom
drustvenom poretku, kao i sve ostalo,spada
pod metastazirajuci pojam robe, a poznati i
isplativi pisci koji su samozadovoljno zapisali
kolumne u novinama, dobit ¢ée, kao bonus,
i status brenda, odnosno nekakvih celebri-
tyja. Ostalima, koji se ne mire s tim prezi-
ranjem knjiZevnosti, preostaje da pristanu
na poziciju hita za jedno ljeto ili vje¢nih
marginalaca, poput Vlade Buli¢a koji nije
niti uvrSten u upravo objavljenu Hrvatsku
knjiZevnu enciklopediju.

ORUZJE ZA PREZIVLJAVANJE U
ostatku knjige, posve¢enom dobrim dijelom
analizi svakodnevnice u dobu u kojem je Ka-
pital, s velikim K, pruzio prste da podjarmi
ne samo radno, nego — putem trgovackih
centara —islobodno vrijeme radnika, Duda
takoder udara i s lijeva i s desna, a u me-
duvremenu stigne naciljati i pokoji dobar
kroSe. Bez obzira piSe li o kapitalistickom
prisvajanju socijalizma kao retro-brenda,
pop-kulturi, Hrvatskoj radioteleviziji, Seve-
rini koja nastupa u SDP-ovoj predizbornoj
kampanji, leksikonu YU-mitologije, dobrim
dijelom sastavljenim od “ljigavih malih povi-
jesti”1isladunjavih pricica o zlatnom dobu, ili
o etnografiji svakodnevnog konzumerizma
te djeci kao neiscrpnom trZistu za nezaja-
zZljive korporacije, autor dosljedno razara
sveprisutnu malogradanstinu i mentalni pro-
vincijalizam koji su postali nasa bit. Ovo je i
sizifovska knjiga, jer dominantan mentalitet
naseg drustva danas je upravo neobrazo-
vanost, odnosno “odricanje od htijenja da
se uopce nesto razumije”, kako u kultnoj
Teoriji neobrazovanosti piSe Konrad Paul
Liessmann —inace knjizi koja je doZivjela da
je Ivo Josipovi¢ u nekoj od idiotskih medij-
skih anketa tipa “Sto biste ponijeli na pusti
otok” stavi na svoj popis jedne od najdrazih
knjiga, a potom se mrtav-hladan zaloZi za
“besplatno obrazovanje samo najboljima”.
Duda se, pak, odlu¢no zalaze za drustvo, pro-
tiv trziSta, uz snazan kriticki odmak prema
socijalizmu, bez ikakve idealizacije.
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Dean Duda, Hrvatski knjiZevni
bajkomat; Disput, Zagreb, 2010.

Dvijetisuitih je i kod nas stiglo doba koje
je Debord nazvao druStvom integriranog
spektakla, u kojem su gotovo svi drustveni
odnosi postali posredovani slikama. U tom
vremenu, u kojem se — kako je prorocki na-
govijestio Béla Hamvas — “zabavom citavi
narodi mogu pretvoriti u idiote”, Dudinu
knjigu najbolje opisuju rijeci koje je navodno
izgovorio nitko drugi do Maximilien Robes-
pierre — “Knjige su oruZje. Uzmi ih u ruke!”.
Rijec je o klju¢noj knjizi, prosvjetiteljskoj u
najboljem znacenju te rijeciielementarnom
oruZju za preZivljavanje. To zvuci pateticno,
ali nama ne samo da kroni¢no nedostaje
sociologija knjiZzevnosti, nego je Bajkomat
nevjerojatno aktualnan — na kraju krajeva,
zivimo u doba diktature infotainmenta, u
kojem ¢ekamo dan kad e Jutarnji list iziéi
s naslovnicom kojom ¢e dominirati natpis
“Kill the poor”,u doba u kojem Jurica Pavi-
¢i¢ ponovno pise iz prvog lica mnozine, ovaj
put pokajnicke tekstove o ljubavi prema
biv§em premijeru. Duda je, pak, isti medijski
mehanizam, zajedno s Pavic¢i¢em, dekonstru-
irao jo$ u prvoj polovici desetljeca. Inace, ova
zbirka eseja je, kako i pristoji, preSué¢ena u
najveéim nacionalnim medijima, no dobila
je nagradu “Zvane Crnja” koju dodjeljuje
Istarski ogranak DHK.

NEKOLIKO PRIGOVORA Hrvatskom
knjiZevnom bajkomatu moze se uputiti i
nekoliko prigovora. Ve¢ je spomenuto da se
metodi, nego je rije¢ o esejima koje labavo
povezuje stil te otprilike ista tema i pristup.
Nekom tko bi se prihvatio toga da se ozbiljno
bavi sociologijom knjiZzevnosti, ova knjiga
bila bi odli¢no polaziste, ali nista vise od toga.
Nadalje, Duda ponegdje zaista mnogo iro-
nizira, Sto se Citatelju moze, ali i ne mora
svidjeti. Trece, dio tekstova ima izraZenu
osobnu notu, narocito kada autor pise o,
recimo, The Clashu ili nogometu, a ponegdje
je,kao u eseju o Maradoni, prisutna i odre-
dena koli¢ina patetike. No, jasno je da ove
primjedbe gotovo u potpunosti gube na te-
Zini ako imamo na umu da rije¢ o tekstovima
pisanim za novine koji nisu ni zamisljeni
tako da imaju “viSu svrhu”. U svakom slu-
¢aju, dok vecina nasih univerzitetskih pro-
fesora uglavnom pametno drzi jezik za zu-
bima, barem §to se tice dnevno-politi¢ko-
kulturnih dogadaja, ova knjiga — §to je do-
datno potcrtano beskompromisno opredi-
jeljenim tekstom o studentskoj blokadi
nastave — dokaz je intelektualnog postenja
u bljuzgavom i maglovitom vremenu besko-
nacnog tranzicijskog marsa. &
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“DRUSTVU ZNANJA”

ali autobiografski prilog za po-

MARTINA PERIC
cetak. Sa sintagmom “drustvo

M znanja” susrela sam se joS za

vrijeme studija knjiZzevnosti — tadasnji je mi-
nistar obrazovanja sa Sirokim osmijehom s
plakata, naslovnica i televizijskih ekrana pozi-
vao Hrvatsku da se preobrazi u pravo drustvo
znanja,a poseban je poziv bio upucen mladima
da se obrazuju, studiraju, doktoriraju, bave
znanoscu... Rijecju, da grade nasu malu Zemlju
znanja u kojoj su najpotrebniji upravo mladi,
sposobni i obrazovani ljudi. U meduvremenu
je nasmijeSeni ministar ostao bez mandata i
osmijeha, ja sam zavrsila svoj studij, upisala
doktorat i postala dijelom statistike naseg hr-
vatskog drustva (ne)znanja — jedna od svega
7 posto visokoobrazovanih,ijedna od 300 000
evidentiranih na Zavodu za zaposljavanje. O
bivanju unutar manje-viSe iste statistike i o
tome §to se sve u ovom drustvu moZe raditi s
diplomom (ili doktoratom) iz knjizevnosti e da
bi se prezivjelo govori i novi roman Nebojse
Lujanovi¢a Godina svinje.

SVINJA U IRONIJSKOM KONTRA-
PUNKTU Lujanovi¢ u ovom romanu od-
lucuje ispricati pric¢u o jednoj godini u Zivo-
tima trojice prijatelja koji pokusavaju osmi-
sliti svoju egzistenciju upravo u nasem malom
drustvu znanja. Glavni lik Luis,
kojije ujedno i pripovjedac¢, mlad
je, ambiciozan i visokoobrazovan
covjek s ne jednom, ve¢ dvije di-
plome u rukama, ali unato¢ tome,
njegov put probijanja u strukture
tog istog drustva koje navodno
vapi za obrazovanima poput njega
nije niposto lak. Umjesto dobrih
ili barem postenih prilika za posao
u struci, neprestano se susrece sa
zatvorenim vratima (u doslovnom i metafori¢-
kom smislu),a da bi uopée prezivio, prisiljen je
baviti se najtezim fizickim poslovima. Njegovi
prijatelji Ptica i Benc nalaze se u jo§ goroj situ-
aciji, prvi je propali pravnik koji gubi poslove
jer je unato¢ formalnom obrazovanju zapravo
nesposoban, a drugi tipi¢ni kvartovski luzer i
alkoholicar bez ikakve perspektive, ambicija
ili nade u bolji ili drugaciji Zivot, on naprosto
prezivljava od dana do dana, od jednog do
iduceg pica...

Naslov romana, Godina svinje, osim §to
kronoloski omeduje radnju, jer je roman po-
dijeljen na dvanaest poglavlja naslovljenih po
mjesecima, zapravo je i autorova ironicka in-
tervencija u simboliku kineskog tradicional-
nog horoskopa u kojoj je svinja simbol srece
i blagostanja, a godina u znaku svinje donosi
prosperitet i ostvarenje ciljeva. Medutim, uiro-
nijskom kontrapunktu na kojem je roman saz-
dan, ni taj pozitivni simbol svinje likovima ne
donosi niSta dobro, ve¢ se izvrée u vlastitu gro-
tesknu suprotnost, naglaSavajuéi nemogucnost
ostvarenja osobne srece i blagostanja u drustvu
u kojem se Luis i njegovi prijatelji nalaze. I
dok pocetak godine Luisu daje barem neku
slabasnu nadu da ¢e to biti ona godina u kojoj
¢e se stvari preokrenuti nabolje, dogadanja u
idudim mjesecima neumitno ga razuvjeravaju,
a grubi sudari njegove pomalo naivne vjere da
obrazovanost,sposobnost i marljivost ipak do-
nose mogucénost napredovanja s licemjernom i
bespostednom stvarnoséu u kojoj Zivi dovode
ga do konacne spoznaje o tome da je prokla-
mirano drustvo znanja u kojem bi ljudi poput

njega trebali imati zajamcene prilike za srecu
i blagostanje jednako stvarno kao i neko¢ Po-
temkinova sela. Gor¢ina njegova uvida mozda
je 1 najporaznija dijagnoza stanja u kojem se
trenutno nalazi i hrvatsko drustvo:

“Kad bih mogao vratiti vrijeme, nikada
ne bih studirao. Medu mafijom, korupcijom,
vezama i protekcijom, s diplomom u koju sam
ulozio toliko vremena i novaca izgledao sam
kao zadnja naiv€ina. Pripremao sam se, mo-
ralno, na moguénost da jednom, ako se ikada
ukaze prilika, jednim potezom osiguram sebi
buduénost. Pripremao sam se za kriminal, tako
da ne oklijevam kada dode taj trenutak.”

KAPITALIZACIJA DUHA Mozemo li za-
ista govoriti u drustvu znanja ili prihvacenosti
i postivanju (visoko)obrazovanih ¢lanova tog
drustva, ako istovremeno svaki dan svjedo-
¢imo krajnje prezirnom odnosu prema znanju
iobrazovanju, ekspanziji poluobrazovanosti pa
¢ak i neobrazovanosti te naglim Zivotnim i po-
slovnim uspjesima raznih “poduzetnika” vrlo
upitnih kvalifikacija, kako obrazovnih, tako i
moralnih? Kao §to sam ve¢ spomenula, inten-
zivniji prodor pojma “drustvo znanja” javio se
negdje pocetkom ovog milenija, ne samo u hr-
vatskom, ve¢iu drugim europskim drustvima,
noseci u sebi na prvi pogled iznimno pozitivnu

— KOLIKO JE GRUBA,
TESKA | SUROVA
STVARNOST O KOJOJ
ROMAN GOVORI, TOLIKO
JE GRUB, TEZAK I
CVOROVIT LUJANOVICEV
PRIPOVJEDACKI STIL —

pa cak iidealisticku predodzbu o stvaranju dru-
Stava u kojima ¢e znanje i obrazovanje imati
najvazniju ulogu, a ulaganje u obrazovanje i
znanstvenike bit ¢e temelj stalnog prosperiteta
takvih drustava. Medutim, stvarnost nam je
u meduvremenu ponudila podosta druk¢iju
sliku —umjesto rastuceg broja vrhunskih znan-
stvenika i stru¢njaka, spali smo na, u najboljem
slucaju, poluobrazovanost; umjesto da se cijeni
i poStuje znanje samo po sebi, postalo je vazno
samo ono $to se moze kategorizirati, evaluirati
i, naravno, §to bolje utrziti.

Jedan od najboljih kritickih osvrta na
ispraznost tog pojma drustva znanja — Teorija
neobrazovanosti Konrada Liessmanna — pro-
kazuje ga kao najobicniju floskulu kojom se
najcece sluze vladajuce strukture (ali i poneki
pripadnici akademskih elita), bilo u pokusajima
provodenja sve brojnijih obrazovnih reformi,
bilo u svrhu uspostavljanja drzavne kontrole
sveuciliSta i znanstvenih instituta. Kontrola
i premreZenost vladajucih struktura tako se
pokazuju jedinim stvarnim sadrZajem tog to-
liko slavljenog koncepta drustva znanja, sve
ostalo ide u kategoriju ve¢ spomenutih Po-
temkinovih sela. Liessmannova knjiga, koja
je 1kod nas objavljena prije nekoliko godina,
i gotovo odmah stekla kultni status, govori o
poraznoj “kapitalizaciji duha” koja slobodnu
znanost svodi na razinu usluzne djelatnosti,
a znanstvenike na najamne radnike, dok se
istovremeno svi oni koji nisu imali srece da se
nadu unutar tog sustava, makar i kao najamni
radnici, mogu nadati samo tome da s diplomom
ili ¢ak doktoratom u dZepu rade teske fizicke

poslove, od ¢iS¢enja snijega na ulicama do mi-
jesanja betona za izgradnju urbanih vila onih
istih “poduzetnika” koji su se sasvim dobro
snasli i bez diplome.

MINISTROV CINIENI OSMIJEH U
takvom pervertiranom odsjecku realnosti hr-
vatskog drustva znanja Zive i Lujanovicevi an-
tijunaci — svaki pokusaj izlaska iz tog suludog
svijeta u kojem uspijevaju samo kriminalci koji
kao da su izasli sa stranica Labroviceva Postdi-
plomskog obrazovanja zavr$ava neuspjehom,
a Cak ni Luisova odluka da se pocne baviti
kriminalom ne donosi mu nikakav uspjeh ili
pomak, samo ponovno postaje naivnom Zzr-
tvom jacih, lukavijih i bezobzirnijih od sebe.
Bezizlaznu i besperspektivnu situacijuu kojoj
se nalazi, sim Luis sazima u biblijskoj pri¢i o
Jobu, prisjecajuci se predavanja jednog svog
profesora s fakulteta:

“Onda bi nam poceo prepricavat najbolju
scenu. Sav bi se uZivio, kao da je u kazalistu.
‘I tako Jobu prekipjelo pa odlucio popricati u
Cetiri oka s Bogom. Popeo se na neku uzvisinu
pa stao vikati, zasto ga Bog muci, zasto ga liSava
svakog zadovoljstva, samo mu na leda stavlja
sve teZi 1 tezi teret. A sve je radio kako treba,
redovno se molio, postio, Zivio u strahu od
Boga, bio posten, umjeren, dobar prema svima,
a Bog ga opet kaznjava kao najveceg gre$nika.
Boze,$to sam ti skrivio, zasto mi to radis, vikao
je. Tu bi Solar zastao jer bi se sav zajapurio od
vikanjailjutnje kao da je on osobno Job. Pravi
performans! Onda bi nas ostavio tako u tisini,
hodajuéi po predavaonici gore-dolje s rukama
na ledima. ‘I, znate §to je Bog odgovorio ocaj-
nom Jobu? Znate koji mu je odgovor stigao s
neba?’ mrmljao je hodajudi spustene glave,jos
dva puta do ploce i natrag, pa bi odjednom na-
glo stao. Okrenuo se s izrazom podlog smijeska,
preobrazen, sada je postao Bog koji namjerava
male ocajne Jobove satrti svojim odgovorom.
‘A Bog ¢e njemu: tko je stvorio svijet, ti ili ja?
A?Tiilija?”

Prica o nesretnom Jobu nosi u sebi upravo
tu crtu neumoljive ciniénosti Stvoritelja (svijeta
ili drustva znanja, svejedno je) pred kojom ¢o-
vjek postaje bolno svjestan da, Lujanovi¢evim
rijec¢ima, “nikad nece postati netko i nesto” jer
mu je sudbina ve¢ odavno zapecacena, koliko
god se on batrgao u mucnoj zZelji da je promi-
jeni nabolje. A podli smijesak stvarnosti slican
onome iz pri¢e o Jobu doZivljava i Luis, radeci
jednom prilikom na slaganju i postavljanju
jumbo-plakata, ni ne znajudi §to on zapravo
prikazuje — nakon vise dana teskog posla, za-
dnje veceri otkriva se slika na plakatu, slika
ministra s osmijehom od uha do uha i natpisom
HRVATSKA - DRUSTVO ZNANJA. Tre-
nutak u kojem su se i prica i stvarnost urusile
same u sebe!

ZENSKI LIKOVI Koliko je gruba, teska i
surova stvarnost o kojoj roman govori, toliko
je grub, tezak i ¢vorovit Lujanovicev pripovje-
dacki stil. Upravo stoga Sto njegova pric¢a ima
uporiste u stvarnosti, kako je u nekim svojim
izjavama autor dao naslutiti, postoje i neki au-
tobiografski elementi u ovom tekstu, grubina
trenutke silovit stil pripovijedanja u funkciji je
razotkrivanja grubosti i gorkog cinizma svijeta
o kojem se pripovijeda. Lujanovicev pripovje-
dacki postupak koji bi se mogao smatrati neo-
realistickim, ili ¢ak neonaturalistiCkim, ne zazire
od urbanog jezika ulice, Zargona, psovki, krvi i

Nebojsa Lujanovi¢, Godina svinje;

Algoritam, Zagreb, 2010.

razbijenih pivskih boca, medutim, ni u jednom
trenutku on se ne spusta na razinu puke vul-
garnosti ¥/ili uvredljivosti. Upravo suprotno,
progovara o tom polusvijetu poluskrsenih eg-
zistencija koje su u vjeCitom kruzenju izmedu
Zavoda za zapoSljavanje, ulice, zatvora i ludnice
na jedini mogu¢i nacin — posve neuljep$ano i
nepateticno. Njegov temeljni modus odnosa
prema stvarnosti koju opisuje je ironijski, no
on se kroz tekst razvija u brojnim varijacijama,
od blazih oblika crnog humora (i ponekih za-
ista duhovitih scena), preko ironijskih obrata
poput ve¢ spomenute scene s jumbo-plakatom
pa sve do krajnje gorkog i brutalnog cinizma
koji obiljeZava zavr$nicu romana.

Usto, izuzetno je zanimljivo, primjerice,
kako su u kontekstu tog grubog, mahom mus-
kog svijeta, oblikovani neki Zenski likovi, pr-
venstveno Sanja i Iva. Dok Sanja u koju je Luis
zaljubljen predstavlja potpuni kontrast njego-
vom uobicajenom okruZenju, utjelovljujuci u
sebi sve ono lijepo, krhko,iza njega nedostizno,
rijecju, Zivot kakav bi i on Zelio Zivjeti, Iva je
prikazana kao ranjiva osoba koja postaje Zr-
tvom iste brutalnosti i sirovosti s kojom se Luis
svakodnevno susrece, ali paradoksalno, on ne
prepoznaje razinu njezine traumatiziranosti
koja je tjera na rub Zivota i razuma, sve do
trenutka u kojem je ve¢ kasno za povratak na
nekadasnje “doba nevinosti”. Obje sagledane
u cjelini romana zapravo nose lice i nalicje
drustva i aktualnog trenutka o kojem on pripo-
vijeda —jedna posve nesvjesna nemilosrdnosti i
licemjernosti sustava, druga ve¢ obiljeZzena kao
Zrtva tog istog sustava i pojedinaca koji vjesto
barataju njegovim slabim tockama.I upravo je
u tome vrijednost ovog Lujanovi¢eva romana
—u prepoznavanju aktualne bolne i slabe tocke
hrvatskog drustva u kojoj oni koji ne znaju
svesrdno omalovazavaju malobrojne koji znaju,
dovodeci nas do samog ruba pojmljivog.

A da, nazalost, Godina svinje nije samo
fikcija, koliko god dobro ispri¢ana bila, potvr-
duju nam i nedavni dogadaji vezani uz dono-
Senje novih zakona o znanosti i sveuciliStima
iraspravu koja se oko toga razvila, koji su nam
jos jednom razotkrili krhkost forme drustva
znanja iza koje zjapi samo vriSteca praznina
Zelec¢i nam dobrodoslicu u Zemlju (ne)znanja.
U tom kontekstu Godina svinje koja ironicno
i naslovu usprkos svojim likovima ne donosi
nikakvu srecu ni napredak, moze posluZiti i
kao podsjetnik na Voltaireovo majstorsko iro-
niziranje nesklada svijeta sadrzano u zakljucku
kako moZda ipak samo treba obradivati vlastiti
vrt,bez obzira na nesigurnost, grubost, a poce-
sto i nelogicnost svijeta u kojem zivimo. H
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ZAGLEDAN U PUPAK

VADANJELOV Covjek s tri pupka GOTOVO JE SAV U PREZENTU, OBLIKU U KOJEMU SU CIN
I GOVOR O NJEMU SRASTENI, OBLIKU U KOJEMU SE SUBJEKT NE MOZE ZABORAVITI, U
KOJEMU GOVOR JEST CIN

svojoj prvoj zbirci pjesama na-

KATARINA BRAJDIC
slovljenoj Lekcija o postojanosti

u (1999.) Radenko Vadanjel pro-

znim fragmentima uoblicio je skice pri-
vatnih, svakodnevnih prizora, kojima bi
njegov poetski protagonist podario izni-
mnost iscrpljivanjem detalja maksimalistic-
kim, viSeslojnim obuzimanjem metaforama,
iznenadujucéim i ekspresivnim sintagmama
te sintaktickim elipsama i parcelacijama
koje su naglasile naslovnu postojanost i
simultanost odabranih prizora, odsustvo
njihova medudjelovanja, svedenost zbivanja
na bivanje. Protagonist se predstavio kao
onaj koji promatra i biljezi, a kada sto i ¢ini,
najce$ce ne C€ini to sam, nego sa svojom
sugovornicom ili u njezino ime.

— FRAGMENTARNOST

POJEDINIH PJESAMA
NADIDENA JE

SJEDINJUJUCIM EFEKTOM

CJELINE ZBIRKE,
KOJA SE CITA KAO

DNEVNICKA EVIDENCIJA

RAZOTKRIVANJA —

REFLEKSIJA OSAMLJENOG KON-
TEMPLATIVCA U (:’ovjeku s tri pupka
dominantno je lice prvo singulara, ne samo
na formalnome planu. Promatranje svijeta
zamijenjeno je poniranjem u sebe. Svaku
pjesmu tvori introspekcija otudenog, osa-
mljenog kontemplativca. Uvede li svijet u
pjesmu, propustit ¢e ga kroz sebe. Spomene
li druge ljude, ucinit ¢e to samo kako bi na-
glasio svoju razliku i alijenaciju od drustva.
“Nikakve srece u gomili”, reci ¢e,iu samoci
i povratku prirodi (¢ija je vitalnost i plod-
nost viSekratno predstavljena enormnim
falusom, §to valja spomenuti zbog zanimlji-
vih vizija u kojima “ogromni, pulsirajuci
ud ukoSen para oblake” i “pronalazi izlaz
iz nepremostivih, bezizlaznih situacija”)
pronalaziti prostor samorealizacije i ko-
munikacije, popunjavajuci sam ispraZnjeno
mjesto drugoga. Poetski subjekt udvojit e
se 1 gledati sebe kao objekt, sebe u ogledalu,
u snu, u maketi. I umjetnost ¢e definirati
kao razgovor sa samim sobom, nakon ka-
movljevske rec¢enice “sudbina je moja govor
javnosti i javnost je moj najdublji smisao”
unutarnji glas ¢e ga ispraviti i kazati da je
“umjetnost nijemi laboratorij u kojemu se
postepeno pomicu odnosi,zadano vrijeme
koje upraznjavas sam sa sobom i svojim
nevidljivim glasom”. Pri tome se subjekt
odaje dvama prostorima: prostoru vlastite
unutrasnjosti i prostoru teksta, prostorima
koji ¢e se pokazati neodjeljivima.
Orjecujudi svoja unutarnja previranja,
on se istodobno dogada u jeziku. Vada-
njelov Covjek s tri pupka gotovo je sav u
prezentu, obliku u kojemu su ¢in i govor
o njemu srasteni, obliku u kojemu se su-
bjekt ne moze zaboraviti, u kojemu govor
jest Cin. Prepredenost prezenta ocituje se
u njegovoj naizglednoj usmjerenosti na
sadasnji trenutak, a zapravo si nerijetko
prisvaja proteZnost u vremenu. Protagonist
i eksplicitno zagovara prezent, “samo dugi

prezent, bezopasni dugi prezent”, tezeci
prema beskonacnosti, bezvremenosti, be-
sprostornosti i sveprostornosti.

U teZnji za nadilaZzenjem granica zadire
u podrucje transcendencije i trazi nove na-
¢ine osmisljavanja egzistencije i spozna-
vanja svijeta koji ga okruzuje, u ¢emu u
posljednjoj pjesmi zbirke i uspijeva: “Sve
$to mogu zamisliti, ostvarivo je. I sve $to
ne uspijem izreci, ¢eka me, kao zvuk koji se
udaljava.// Misao je razgoli¢ena, iSCupana iz
tijela.// Nova Cula je okruzuju”. To je mjesto
njegove konacne pobjede, pripremljen kraj
svih putovanja: prvo je dvostruko putova-
nje protagonista koji s jedne strane Sece
prirodom i svoju filozofiju traZi u pokretu,
oblikuje u hodu, a s druge strane sebe pro-
matra kroz konceptualnu meta-
foru prostora koji treba istraziti.
Drugo je putovanje teksta i €i-
tatelja: Citatelj od pocetka pre-
poznaje ulancanost zbirke koja,
premda vizualno odijeljena u
zasebne odlomke, funkcionira
progresivno, postupno ocrtava
protagonistovu zagledanost
u vlastiti pupak i spoznaje do
kojih dolazi. Fragmentarnost
pojedinih pjesama nadidena je
sjedinjujucim efektom cjeline zbirke, koja
se ¢ita kao dnevnicka evidencija razotkriva-
nja. Odluka o prepustanju pozicije naslova
rednim brojevima podcrtava kontinuitet
iskaza. MoZemo Cak prepoznati i naznake
radnje koja se provlaci izmedu pjesama
i ciklusa — primjerice poetski junak ne-
prestano iz razli¢itih perspektiva osvjet-
ljava svoju autsajdersku poziciju, da bi se
u posljednjem ciklusu priklonio drugima
koje naziva “plemenom” i prema kojima
je osjecao odbojnost. Nakon kratkotrajnog
olaksanja, poprima izgled i ponasanje divlje
Zivotinje, ali se potom ponovno osamljuje
i antropomorfizira, vrac¢a se od refleksa
refleksiji.

CITANJE KAO PRISLUSKIVANJE
Forma pjesme u prozi odgovara kontinu-
iranome nadogradivanju. Dok stih uvijek
zagovara vertikalnost i osobitu prostornost,
putanja recenice je linearna. Kod Vadanjela
su granice poetskog i proznog i dosada bile
zamucene, i u poetskom i u proznom prvi-
jencu (roman Dnevnik besposlic¢ara,2005.).
Razmatrajudi razlicite oblike u kojima se
pjesma u prozi pojavljuje i zbog kojih iz-
mice svakom pokusaju defini-
ranja, Michel Delville u knjizi
The American prose poem: po-
etic form and the boundaries
of genre sugerira da se ona ne
mozda i ne mora definirati kao
Zanr,nego kao platforma za ra-
zli¢ite meduzanrovske prego-
vore, osobito stoga §to granicu
izmedu poezije i proze ionako
ne mozemo jednostavno povuéi
uzduz linije koja bi nepokole-
bljivo razdvajala apstraktno i
konkretno,imaginativno i ana-
liticko, lirsko i narativno, do-
slovnoi figurativno. MoZzda tes-
koca nije u tome §to je pjesma

u prozi protejski Zanr, nego u ¢injenici da
je svaki Zanr protejski. Zvonimir Mrkonji¢
smatra da se Vadanjel Lekcijom o posto-
janosti oslanja o noviju tradiciju pjesme
u prozi, ali ne kako bi zahvatio predmetni
svijet, kao Sto su to Cinili razlogovci, nego
kako bi opredmetio iskaz, na tragu razvoja
7anra posljednih desetljeca. Covjekom s tri
pupka ucjepljuje mu Citku filozoficnost, Sto
ipak nece proci glatko.

Radenko Vadanjel, Covjek s tri

pupka; Hrvatsko drustvo pisaca,
Zagreb, 2010.

U pogovoru Tatjane Gromace stoji kako
Vadanjel “nema cinian zazor od ‘velikih
tema’ (...) smrti, ljubavi, beskonaénosti i
harmonije, samoce i straha, pitanja Univer-
zuma”. Zazora definitivno nema, ali s druge
strane Vadanjel katkad upada u zamku koju
takve teme rado postavljaju pa Citatelju
mogu zasmetati docirajudi ton, crno-bijela
podjela svijeta na pozitivnu prirodu i ne-
gativnu kulturu te izravno apostrofiranje
velikih tema i teskih rijeci koje ne ostav-
lja mnogo prostora ni potrebe za domi-
Sljanjem. KaZe li subjekt da novi prostor

— CITATELJU MOGU
ZASMETATI DOCIRAJUCI
TON, CRNO-BIJELA
PODJELA SVIJETA NA
POZITIVNU PRIRODU I
NEGATIVNU KULTURU TE
IZRAVNO APOSTROFIRANJE
VELIKIH TEMA | TESKIH
RIJECI KOJE NE OSTAVLJA
MNOGO PROSTORA

NI POTREBE ZA
DOMISLJANJEM —

ispunjava njegovo bice “savrSenim skladom,
mirnoéom, dubokim smislom”, mozemo
samo kimnuti i okrenuti sljedecu stranicu.
Ako je “priroda najkraci put do iscjeljenja,
a “ljudske zajednice zagubljena, osmudena
prenodista, pregaZzeni mravinjaci na tom
putu”, Citatelj se s tom tvrdnjom moZe i ne
mora slozZiti, ali vjerojatno e se zazeljeti
poetske konceptualizacije koja bi i njega
ukljucila u komunikaciju. Problem herme-
ti¢nih i problem komunikativnih pjesama
katkad se svodi na isto: manjak informativ-
nosti. Prisjetimo li se i ponudenog odrede-
nja umjetnosti kao djelatnosti osame, ¢ini
se da je Citatelju ponajprije namijenjena
uloga prisluskivaca. Od njega se ne trazi
da odgoneta znacenja, nego da ih prihvati,
da bude svjedok zatvorenog solilokvija.
Pristane li svjedociti, najveca naknada bit
¢e mu jednostavne a zavodljive reCenice
poput ovih: “Nemam viSe vremena za pre-
miSljanje. O¢i se zatvaraju, letim. Tijelo se
savija u pracku. U Zelji da uspijem, u snazi
te namjere”.

NELAGODA NAVODNIKA Na kraju,
osvrnut ¢u se na jedno pomalo nespretno
interpunkcijsko rjeSenje. U prvoj zbirci Va-
danjel je ¢akavske rijeci pisao kurzivom,
naglaSavajuci tako Savove svoga govora,
vjerojatno po uzoru na Rimbaudove [lu-
minacije, s kojima, kako primjec¢uju Mrko-
nji¢ i Gromaca, njegove pjesme korespon-
diraju. U novoj zbirci kao strani, oudeni
elementi ne str$e viSe cakavizmi, nego ne-
koliko kolokvijalizama opkoljenih navod-
nicima, jer im valjda samo oni mogu osigu-
rati mjesto u tekstu i nedoslovno Citanje.
Protagonist tako osjeca §to se Zeni koju
promatra “kuha” u glavii“Siba” strniStem.
Pritom navodnici nisu koriSteni dosljedno,
jer ima u zbirci jos rijeci koje bi po takvim
kriterijima mogle biti izdvojene. Jest da je
rije¢ o rubnom detalju, ali i detalj moze
destabilizirati cjelinu ili uputiti na neskla-
pnost ili nesigurnost. “Rijec stavljena u na-
vodnike samo ¢eka da se osveti”, upozorava
Agamben u eseju Ideja misijenja, vide¢i u
tim interpunkcijskim znacima nimalo be-
zazleno distanciranje od jezika. Premda
Agamben govori o terminima ¢ije se zna-
¢enje zeli modificirati ili se od njega odma-
knuti, a ne o potihom pripustanju kolokvi-
jalizama ili stavljanju figurativnih izraza u
navodnike, iritantnoj praksi ucestaloj u na-
Sem novinarstvu, njegovo upozorenje dobar
je podsjetnik da jezik ne moZemo ograditi
i da govor izmedu navodnika ogranicava i
govornika: “Tako Sirenje navodnika izdaje
nelagodu naSeg vremena u odnosu na jezik:
oni predstavljaju zidove — tanasne, ali ne-
slomljive — naSeg zatocCenistva u rijeci. U
krugu $to ih navodnici steZu oko rijeci ostao
je zatvoren i govornik.” Zakljucak: ili Siriti
leksik i uslojavati izri¢aj, vjerujudi pjesmi i
Citateljima da ée pretrpjeti pokoji odmak
od standardnog varijeteta, ili ga se ¢vrsto
drzati pa i ne pokuSavati na njega nakale-
miti ono $to mu ne pripada. B
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ARGENTINSKA
STRIP-SAPUNICA

RIJETKO ZIVOTAN, ZABAVAN | éLTLJIV STRIP, KOJI UNATOC _
IZOSTANKU BILO KAKVOG IZRAZENOG DRUSTVENOG ANGAZMANA
NE GUBI JASNU VEZU S AKTUALNOM STVARNOSCU

BOJAN KRISTOFIC

ko je Negro Blanco? Pravim

' imenom Roberto Blanco, ovaj
naizgled crno-bijeli strip junak

crn je po nadimku, bijel po prezimenu,
a zapravo je autenti¢ni pojedinac, lik Sa-
renog i slojevitog unutrasnjeg Zivota. On
je naslijedio 1987. godine na posljednjoj
stranici argentinskih dnevnih novina Cla-
rin ulogu do tada namijenjenu “ludom
Chavezu”, glavnom licu stripa El loco
Chavez kojega su tokom dugih dvanaest
godina zajedno stvarali Carlos Trillo i

— TRILLO JE U OVOM
STRIPU S LAKOCOM
OPISAO SVE FAZE
LJUBAVNOG ODNOSA
IZMEDU ZENA |

MUSKARACA. DUHOVITOST

OPASKI | BRITKOST

DIJALOGA NARACIJI DAJU
NEPONOVLJIVU ZIVOST I

SARM —

Horacio Altuna. Altuna je krajem osam-
desetih emigrirao u Spanjolsku i svojim se
nepresu$nim talentom i vjestinom ubrzo
nametnuo na europskom trzistu, ali Siroka
argentinska publika i scenarist Trillo su
bili u potrazi za novim junakom s kojim
¢e dijjeliti svakodnevnicu. I tako, nakon
pocetnih priprema, Trillo je u suradnji s
takoder poznatim crtacem Ernestom Gar-
ciom Seijasom osmislio novi strip serijal
— Negro Blanco, sapunicu o odvaznom no-
vinaru iz Buenos Airesa i njegovim prija-
teljima, mladi¢ima i djevojkama u kasnim
dvadesetimiranim tridesetim godinama,
koji muku muce s brojnim ljubavnim i
profesionalnim problemima.

NACIONALNA UMJETNOST Mo-
derni argentinski strip oduvijek je bio
u tijesnoj vezi s intenzivnom politickom
scenom svoje zemlje, a to datira od sredine
pedesetih godina, kada jedan od priznatih
zacetnika modernizma u stripu, veliki
scenarist Hector German Oesterheld u
suradnji s domacim i talijanskim crta¢ima
nastanjenima u Buenos Airesu pokrece
svoje prve strip magazine Hora Cero i
Fronteru te znacajne serijale Bull Roc-
ket, Sgt. Kirk, Ernie Pike i ostale. Tada
argentinski strip osim masovno popularne
zabave —jer vecina najboljih Oesterheldo-
vih stripova bila je i komercijalno uspjesna
— postaje i britka, opora i dramati¢na
kronika svih lokalnih politickih mijena.
Strip poprima osobine istinske nacionalne
umjetnosti, pravog univerzalnog medija
komunikacije svih slojeva argentinskog
drustva. Stoga se ne treba cuditi Sto je
prema Oesterheldu danas nazvan jedan od
trgova u Buenos Airesu, na kojem je po-
stavljena i spomen plo¢a ovome tragic¢no
preminulome velikanu. Oesterhelda su,
naime, zbog njegovog lijevog politickog

aktivizmaiizraZene socijalne angazirano-
sti u stripovima, 1977. godine otele i ubrzo
likvidirale paravojne trupe tadasnje de-
snicarske diktature. Takvu posvetu tesSko
je zamisliti u ovim balkanskim krajevima,
premda sve bivSe jugoslavenske zemlje
imaju dovoljno velikih autora stripa, koji
su viSe od ulica i trgova zasluzili ozbiljne
monografije i znanstvene radove o nji-
hovom liku i djelu. U Oesterheldovom
slucaju takva je kriticka valorizacija veé
odavno obavljena. Nestali argentinski sce-
narist svojim je najpoznatijim
djelima — El Eternauta, Mort
Cinder, Che i drugima odgo-
jio sve sljedecée generacije Ci-
tatelja i autora stripa, a svojim
je scenarijima opskrbio jednu
generaciju argentinskih crtaca
vrlo znacajnu u cjelokupnoj po-
vijesti medija — Alberta Bre-
cciu, Enrique Brecciu, Artura
del Castilla, Francisca Solana
Lopeza... Neki od tih crtaca
nastavili su suradivatiisa sce-
naristom preSutno priznatim
kao Oesterheldovim nasljedni-
kom na tronu najznacajnijeg argentinskog
autora — s Carlosom Trillom.

Carlos Trillo je ime dobro poznato hr-
vatskom Citateljstvu. Neke njegove vaznije
stripove — Spaghetti Brothers s Domingo
Mandrafinom, Alvar Mayor i Hodoca-
snik zvijezda s Enrique Brecciom, Light
& Bold s Jordi Bernetom i druge obja-
vio je zagrebacki izdavac Fibra. Njihova
je popularnost medu publikom ubrzano
rasla te su Trillovi stripovi danas medu
najprodavanijim Fibrinim izdanjima. Dok
je u ostalim stripovima objavljenima na
hrvatskom jeziku Trillo virtu-
ozno mijeSao dokumentarnost
ifikciju, realizam i fantastiku,
satiru i grotesku, evokacije
proslih vremena i nadrealne
svjetove, u Negru Blancu rijec
je o stripu koji, moze se reci,
s obje noge stoji ¢vrsto na ze-
mlji. Premda se radnja stripa
odvija krajem osamdesetih
godina, u vrijeme njegovog
stvaranja, zbog univerzalno-
sti i jednostavnosti osnovne teme strip
je svoju aktualnost s lako¢om zadrzao
do danas te uz blage promjene u odjeci i
frizurama likova Negro Blanco bez ika-
kvih problema moZe biti i strip nastao u
danasnje vrijeme. Ljubav u svim oblicima,
njegova osnovna tema, ljudskim je srcima
bila jednako bliska tada kao i danas.

GALERIJA LIKOVA Negro je novi-
nar i tek je dobio novi posao u poznatim
dnevnim novinama te unato¢ prethodnom
iskustvu, kao i svaki novajlija obraduje
teme rezervirane za zute stranice. Chispa
je njegova biv§a djevojka i njihova prica,
¢ini se, jo§ i nije posve zavrsena... Tu je
i Anibal, klasi¢ni namrgodeni Sef i vjest
zavodnik, ali i Negrovi prijatelji — Miguel,

autor stripova i Marcucci, neugledni dan-
guba koji iz nepoznatih razloga ima vise
uspjeha kod Zena nego svi ostali mus-
karci u stripu zajedno. Susana je mlada i
plaha novinarka koja Negra promatra iz
prikrajka, Caramela psihijatrica specija-
lizirana za ljubavne brodolome, a Agatha
profesionalna gatara i prorocica. Pratimo
galeriju likova u kojima se svaka osoba s
ponesto iskustva u ljubavnim i inim ja-
dima lako moZe prepoznati. Trillo njihove
sudbine orkestrira tako vjeSto da strip u
prva dva albuma ni na jedan trenutak ne
popusta praznom hodu, Stovise, autori
napetost Citatelja dosljedno drze u Saci
sve do kraja. Promatranja, zaljubljivanja,
kave i spojevi, seks i introspekcija, spletke
i stranputice, svade i pomirenja, uvrede
i podmetanja, brige i nedoumice, trenuci
inspiracije i neopterecene srece... Trillo
je uovom stripu s lako¢om opisao sve faze
ljubavnog odnosa izmedu Zena i muska-
raca. Duhovitost opaski i britkost dijaloga
naraciji daju neponovljivu Zivost i Sarm.
Negro Blanco iznimno je kvalitetan i u
strukturnom smislu potpuno ¢ist primjer
Zanrova sapunice i humoristi¢ne serije.
Tako su likovi stripa prirodno tipovi i
simboli — tu je privlacan i pustolovan,
pomalo zbunjen glavni junak, koji naoko
protiv svoje volje upada u sve zabavne do-
godovstine. Prate ga razliciti tipovi Zena
— fatalna i misteriozna zavodnica; zrela i
jaka, ali pomalo naivna djevojka; nedo-
rasla i tek propupala dvadesetogodisnja-
kinja; egzoti¢na i daleka ljepotica, i tako
dalje. Neizostavni su i brojni zgubidani
i Saljivdzije, autenti¢na urbana lica koja
radnju racvaju u razne nepredvidive ru-
kavce i daju joj, da se posluzimo kulinar-

— SEIJAS BRILJIRA U
PRIKAZU POKRETA, MIMIKE
LICA, ORGANIZACIJI
KADRA | NENAMETLJIVOJ,
PREGLEDNOJ MONTAZI,

A POSEBNO U PRIKAZU

I ZENSKOG | MUSKOG
TIJELA —

skom terminologijom, dodatnog zacina i
socnosti. Struktura stripa je jasna — Negro
Blanco objavljivan je u novinama u krat-
kim nastavcima — i Citatelja na najmanje
svake dvije stranice ocekuje po jedan za-
petljan cliffhanger iz kojeg ¢e se likovi
ili otpetljati, ili privremeno skliznuti u
provaliju. Stvarnost Negra Blanca jest
stilizirana, pitka i lagodna, ali ne treba
sumnjati kako je svaki od likova pred-
stavljao neki postojeci segment supkultura
argentinske srednje klase u doba o kojem
se govori. Uostalom, to potvrduje velika
popularnost stripa, usporediva s onom
njegovog prethodnika El loco Chavez.
Djela bliska Negru Blancu svakako po-
stoje — logi¢na je paralela s americkim
serijalom Love & Rockets, koji takoder

Carlos Trillo 1 Ernesto Garcia

Seijas: Negro Blanco 1 & 2,
sa Spanjolskoga prevela
Irena Raseta; Naklada Fibra,
Zagreb, 2010.

slijedi formu sapunice, premda je rijec
o potpuno razli¢itom te u narativnhom i
kulturoloskom smislu mnogo sloZenijem
pristupu stripu. Ipak, Negro Blanco je
rijetko Zivotan, zabavan i €itljiv strip, koji
unato¢ izostanku bilo kakvog izraZzenog
drustvenog angaZzmana ne gubi jasnu vezu
s aktualnom stvarnoséu te samom svo-
jom neopterecenoscéu djeluje poticajno
i ljekovito.

KOMERCIJALNO, KVALITETNO |
PRIVLACNO Graficki izraz Erneste
Garcie Seijasa dobar je primjer komerci-
jalnog, ali kvalitetnog i privla¢nog pri-
stupa crtezu, gdje s obzirom na temu
stripa logi¢no dominira prikaz ljudske
figure, takoder stiliziran i idealiziran kao
i Trilllovo oblikovanje likova i situacija.
Medutim, Seijas briljira u prikazu po-
kreta, mimike lica, organizaciji kadra i
nenametljivoj, preglednoj montazi, a po-
sebno u prikazu i Zenskog i muskog tijela.
Nije ga teSko zamisliti kako brzim pote-
zima u svoju biljeZnicu skicira brojna lica
stanovnika Buenos Airesa, provodeci po-
podne u nekom od gradskih kafica. To je
glavna vrijednost Negra Blanca — radost
i uzitak stvaranja njegovih autora ocit je
iz svake recenice i svakog poteza kistom,
svakog uspjelog kadra. A ovaj strip takvih
uspjeha ima i viSe nego dovoljno da osvoji
domace citateljstvo. H
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NADILAZENJE ETNOLOGIJE
KAO TEORETSKOG OKVIRA

UVAZAVAJUCI, S
JEDNE STRANE,
etnografsku
&injeniénost ZAPADNIH
DRUSTAVA KAO
SAMORAZUMLJIVOST,
CLASTRES
IMANENTNOM
ANALIZOM
ETNOGRAFSKOG
MATERIJALA
PRIMITIVNIH/
ARHAICNIH DRUSTAVA,
S DRUGE STRANE,
URANJA U SVIJET
DRUSTAVA DRUGIH

SNJEZAN HASNAS

alo anarhizma u politickoj
M teoriji/filozofiji ne bi $kodilo,

moglo bi se zakljuciti iz na-
slova knjige Drustvo protiv drZave Pierrea
Clastresa (1934.-1977). Rije¢ je o nizu in-
dividualnih studija (nastalih u rasponu od
1962. do 1974.) koje su se, premda podije-
ljene na poglavlja, u konacnici objedinile
u knjiznu cjelinu iz koje je vidljivo da je
spomenuti autor i antropolog i etnograf,
ali svakako i filozof.

Clastres promiSljanje politickoga izvodi
iz etnoloske, antropoloske i filozofske ana-
lize drustava i u bitnom nije, naravno, usre-
dotocen ni na zapadna, ali ni na ona koja
su sa svojim postkolonijalnim drZzavnim
tvorevinama prihvatila politicki i povijesni
projekt zapadnog etatizma. U ZariStu nje-
gova interesa su drustva koja se ¢esto naziva
“primitivnima”, “domorodackima”ili “div-
ljima”ikoja ve¢ u prvome poglavlju knjige,
Kopernik i divljaci,naziva arhai¢nim drus-
tvima. Premda Clastres na pocetku kaze da
se njegova analiza politickoga koristi pri-
mjerima koji se odnose na narode Amerika,
Afrike, Oceanije i druge, iz teksta postaje
razvidnim da je pretezno rije¢ o narodima
Amerik4, a osobito JuZzne Amerike.

Okvirno je rije¢ i o trima podrucjima
analize: etnografskom, taksonomskom i
teoretskom ili filozofskom, pri ¢emu bi se
teoretsko ili filozofsko, zapravo, prema
nekom uvrijeZenom redoslijedu, moralo
svesti na etnologiju ili antropologiju, iako
tu analizu u bitnome odreduje teoretski
poduhvat koji se izdize iznad disciplinarne
metode, podvrgavajudi je propitivanju koje
nadilazi njezine okvire. To je ve¢ istaknuto
u podnaslovu knjige kao IstraZivanja iz po-
liticke antropologije. Pritom treba naglasiti
barem dvije pretpostavke: prvo, tu nije rije¢
o komparativnoj metodi zapadnog projekta
etatizma i njegova antipoda, nego o analizi
egzemplara imanentnih kategorija arhaic-
koga drustva, ¢iji se zakljucci o politickom
izdiZu iznad obi¢nog decentriranja i deok-
cidentalizacije i usmjeravaju prema Svrsi
politickoga uopce; i drugo, promisljanje
op¢ih kategorija politickoga koje se otkriva
gotovo kao metafizicko propitivanje poli-
tickoga projekta uopce.

ODBACIVANJE PREPREKA ETNO-
CENTRIZMA Ne ¢udi zato da spomenuto
teoretskih dvojbi koje moraju biti nacete
na samome pocetku kako bi se osvijestilo
iuspostavilo kriti¢ko-epistemoloske teme-
lje. Iz danasnje je perspektive ocigledno da
je Clastres povijesno dalek taksonomiji

— METAFIZICKI,
ODBIJANJE JEDNOGA
NIJE POTRAGA ZA
VISESTRUKIM, KAO STO
SU, PRIMJERICE, DOBRO,
SAVRSENO, ISTINA,

NITI JE JEDNO SVE,

JER SVAKO JE JEDNO
VLADAVINA | PROSTOR
KONACNOSTI, DOSLJEDNA
PRIMJENA IDENTITETA
KOJA ODREDUJE
OGRANICENOST BICA —

specifi¢noj postkolonijalnoj kritici (ili se
¢ini dalekim, primjerice, tekstovima C. G.
Spivak ili H. K. Bhabhe), no u svojim okvi-
rima istiCe potrebu samosvijesti etnologije
o partikularnom dosegu vlastitih polazista.
To za njega znaci upustiti se u promisljanje
ispecifi¢no politickog i politickog uopée, u
¢ijem se sredistu nalazi vlast,odnosno pro-
miSljanje naravi vlasti, njezino podrijetlo i
preobrazbe koje joj povijest namece. Cla-
stresa, dakle, posebno intrigira promisljanje
drugosti zapadnoga poimanja vlasti, ¢ija je
“istina i bit” u nasilju, koje se ocrtava u pi-
tanju ima li vlasti ako nema prisile. Tom su
propitivanju metodoloski podesna arhai¢na

=
=1
-
-
=
=
-
=

DRUSTVO
PROTIV DRZAVE

Pierre Clastres, Drustvo protiv

drZave, s francuskoga preveo
Dragutin Lalovi¢; Disput,
Zagreb, 2010.

drustva, odnosno neociglednosti da prisil-
nost i podredenost bit politicke vlasti ¢ine
povijesno i prostorno poopéivom.

Da bi Clastres mogao nadi¢i ograni-
¢enja tradicije iz koje sam proistjece, on
se okrece odbacivanju onoga $to naziva
“preprekama etnocentrizma” zapadne et-
nologije, ¢ije predrasude kao “mjernu je-
dinicu” uzimaju hijerarhijsku i autoritarnu
ideju vlasti, kojom se pretpostavlja da izo-
stajanje odnosa zapovijedi-poslu$nosti po
sebi znaci i izostanak politicke vlasti. Ona
¢e zapadni projekt etnologije precesto po-
staviti u “element opcosti”, ne uocavajuci
vlastitu partikularnost, §to je degradira u
“ideologiju” sociologistickog ili biologistic-
kog tipa. Potrebu, naspram toga, za novim
epistemoloskim temeljima Clastres ocrtava
u mogucnosti, potrebi i nuznosti politicke
antropologije koja je usmjerena protiv na-
kane da se prije svega implicite pokaze da
neka drustva “nisu istinska drustva jer nisu
politi¢ka druStva”. Stoga istie tri stvari:
odbacivanje podjele na drustva bez vlasti i
na ona s vlasti, zato §to drzi da je politicka
vlast univerzalna te da se tek ostvaruje na
dva nacina: kao “prisilna vlast i vlast bez
prisile”; politicka vlast kao prisila pritom
nije iskljuciv model “istinske vlasti”, nego

je tek poseban slucaj; i, na kraju, drustva u
kojima je odsutna institucija politickoga
nisu drustva u kojima je odsutno i samo po-
liticko, odnosno, “moze se misliti politicko
bez nasilja, no ne moZze se misliti druStveno
bez politickoga”.

Upustivsi se time u vlastiti “koperni-
kanski obrat” oprimjeren u politickoj an-
tropologiji, on istice i svoja dva prijelomna
pitanja na koja taj preokret mora odgovoriti
u daljnjem istrazivanju i koja se moraju
misliti izvan i izmedu okvira etatistickoga i
neetatistickoga poimanja politickoga drus-
tva: prvo, to je politi¢ka vlast, odnosno “Sto
je drustvo?”, i drugo, kako se prelazi od
politicke vlasti bez prisile k prisilnoj vlasti
ili, drugim rije¢ima, “Sto je povijest?” Veé
je prethodno naznaceno da je Clastresu za
to bilo potrebno misljenje neograni¢eno
“preprekama” pa on stoga izrazava sumnju
prema ondas$njim metodoloskim odlukama
da se iz predmeta istrazivanja i propitivanja
izbaci filozofija radi jaCanja znanstvenog
statusa samog istrazivanja, Sto Clastres vidi
kao odbacivanje misljenja uopce.

MIROTVORSTVO, VELIKODUS-
NOST I GOVORNISTVO Time je po-
stavljeno i temeljno polaziste za ostatak
knjige, koje se krece izmedu etnografskih
egzemplara te taksonomskih i filozofskih
pitanja. Medu prvima je ono u poglavlju o
Filozofiji indijanskog poglavistva klju¢no za
razmatranje uloge odnosa “razmjene i vla-
sti”, temeljnih kategorija u promatranim za-
jednicama. Sama pozicija poglavice i uloga
poglavistva kao neautoritarne vlasti razrje-
Sava se u trima funkcijama: mirotvorstvu,
velikodu$nosti i govorniStvu, dok se kao
jedina povlastica pokazuje poligamija, i to
tek u okviru razmjene i prometa, u kojima
poglavistvo ne predstavlja moc¢ institucije
vlasti, nego je to mo¢ drustva ostvarena
razmjenom. Pitanje legitimnosti te moci
ocrtava se posebno u govornistvu poglavice
te se iskazuje i kao “izvor legitimne rijeci”
i kao “monopol nad govorenjem”. No to
govorenje nije izvoriste vlasti — upravo su-
protno, naspram drZavne vlasti javna rijec¢
vlasti ovdje nije pravo,nego duZnost, obred,
a “govor poglavice nije iznesen da bi se
slu§ao”. S obzirom da je tom govoru uskra-
¢eno zapovijedanje, ta je razmjena izmedu
drustva i zapovijedanja razgranicena rijecju
koja dijeli vlast i instituciju, zapovijedanje i
poglavicu. Govorenje poglavice, zadrZzano
samo unutar govornisStva, njegov je “neiz-
mjeran dug” koji mu brani da kao ¢ovjek
rije¢i postane ¢ovjek vlasti.

Svojevrsna metafizicka nadopuna toga,
Sto s dolaskom bijelih ljudi postaje izra-
Zenije, posebno se ocrtava u ne osobito
optimisti¢noj metafizici proroka naroda
Guarani. U poglavlju O Jednome bez Vi-
Sestrukoga ta metafizika govori o Jednom,
metafizickom Jednom, koje €ini sve stvari,
u ¢emu se ocrtava njihova nesavrsenost,
odnosno nesavrsenosti i nepotpunosti svi-
jeta. Jednost jest NesavrSeno, odnosno ono
je Zlo, nesreca ljudskoga postojanja. Me-
tafizicki, odbijanje Jednoga nije potraga za
Visestrukim, kao §to su, primjerice, Dobro,
Savrseno, Istina, niti je Jedno Sve, jer svako
je Jedno vladavina i prostor konac¢nosti, do-
sljedna primjena identiteta koja odreduje
ograniCenost bic¢a. Zato je pobuna protiv
Jednoga usmjerena prema trazenju zemlje
ne-Jednoga, protiv identiteta s postojecim,
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u kojoj se “ukida nesreca”, koja je vjecna i
puna neogranicenih Zivotnih dobara. Ta ¢e
metafizika imati veliko znacenje za pobunu
i pokusaj prevladavanja uloge poglavistva
koji ¢e biti iznuden dolaskom bijelaca i koji
¢e istaknuti govor i novostecenu ulogu pro-
roka kako bi se odrzala osobita metafizicka
bit druStvenosti i politike.

DIVLJENJE DEESENCIJALIZA-
CIJI RODA Ta posebna bit “identiteta”
i “drugosti u homogenome” koja iskazuje
politicku i drustvenu bit naroda Guayaki
ulogom rodova izrazava se simbolikom lika
ikoSare. Ocito je da 1k pripada muskarcu,
lovcu, a koSara Zeni, nositeljici, no premda
su naglasene njihove istovremeno oprecne i
komplementarne znacajke, ono zanimljivo,
uz poliandriju, lezi izvan toga temeljnog
okvira rodnih odnosa. Osim §to su, naravno,
ta podrucja izmedu lika i koSare, Zene 1
muskarca, strogo odijeljena (Cak i fizicko
prelazenje tih rodno odredenih granica
pretpostavlja narusavanje ravnoteze), u
ovom slucaju izvan tog odnosa nisu Zene
koje odbijaju svoje uobicajene uloge, nego
muskarci, i to dvije vrste. Prvi su homosek-
sualci, koji su to u Guayaki drustvu otvo-
reno, jer u Zivotu zajednice ravnopravno
sudjeluju kao “Zene”, nositelji kosare. No
jos su specificniji slucaj muskarci koji se
nisu dokazali kao lovci i koje preziru ostali
muskarci i Zene (pa i djeca), jer slobodno
zauzimaju prostor koji se nalazi izmedu
dostojanstva muskaraca i Zena, odnosno niti
nose koSaru niti uzimaju lik kako bi lovili,
no u konacnici ipak ne bivaju odbaceni.
Stoga, i viSe od “razli¢itosti” 1 “drugosti”,
Clastres izrazava svoje divljenje svojevr-
snoj deesencijalizaciji roda u arhai¢nim
drustvima, koja nece dopustiti da se nacelo
drustvene razmjene kao nacelo kohezije
drustva nadomjesti vladanjem prisilom.
Jos neposrednije iskazivanje identiteta
iskazuje se upisivanjem zakona u tijelo pri-
padnika zajednice, Sto je, po Clastresu, u
zapadnim druStvima posredstvom opceg
Skolovanja istovjetno ucenju i utiskivanju
pisma, jer “pismo sluZi zakonu”, a “zakon
nastanjuje pismo”. No samo je tijelo ov-
dje opet spajanje onoga $to je u Skolskim
sustavima svijeta razdvojeno kao “dalek,
despotski zakon” koji razdvaja tijelo, pismo
izakon, dok je u drustvu koje “utiskuje bi-
ljeg na tijelo” to biljeg drustva koje odbija
drzavu. Upravo ta nerazdvojenost tijela,
pisma i zakona drustva, koja u Clastreso-
voj interpretaciji kaze “neces imati zZelju za
vlasc¢u, neces imati Zelju za podredivanjem”,
ostaje znamenom koji se po cijenu okrut-
nosti mucenja tijela odrice jos veée okrut-
nosti nejednakosti. Moglo bi se reci da je
tijelo kao spomen koji spaja zakon drustva
i pisma takoder uvjet fizicke nemoguénosti
ukidanja istine toga drustva. Tijelo svojim
fizickim vezivanjem uz sudbinu i zakoni-
tost drustva samoj tjelesnosti time pridaje
funkciju ne samo sjecanja, nego i znamena

politickog i drustvenog poretka
onkraj vladanja posredstvom
upravljanja tijelom - tijelo je
gramatika drustva, a ne nje-
govo orude.

POVIJEST NARODA BEZ
POVIJESTI Posljednje, na-
slovno poglavlje, Drustvo pro-
tiv drzave, s jedne je strane
sazetak prethodnih kritickih
opaski i razmatranja, a s druge
pokusaj iznosSenja daljnjih za-
kljucaka, koji u obzir uzima de-
mografsko i politi¢ko izgloblja-
vanje subjekta analize. Clastres
ostaje pri bipolarnosti politic-
kih drustava, odnosno smatra
da nam povijest nudi samo druStva bez
drzave i drustva s drzavom, dva koncepta
politickoga koji se ne mogu svesti jedan
pod drugi. Ta distinkcija prije svega izdvaja
tip vlasti koja u arhai¢nim druStvima ne
dopusta da ekonomsko postane i politicko,
a time ni vladajuée ni povlasteno, iz cega
slijedi otudenje koje je ponajprije politicko,
a onda i ekonomsko, odnosno sustavno
proizvodenje nejednakosti, odnosno Dr-
Zava. Bipolarna podijeljenost drustva bez
drzave i onog s drzavom navode na veliku
podjelu izmedu “Divljaka i Civiliziranih”,
“rez” s kojim “Vrijeme postaje Povijest”.
No upravo tek s povijesnim promjenama
(dolazak bijelih ljudi) koje uzrokuju one
nove, demografske, dolazi i do politickih
promjena — “pomaljanja politicke vlasti”
drustvima bez drzave.

Tek, dakle, na kraju knjige Clastres pro-
mislja drugost i transformaciju drustva bez
drzave iznudenu povijesnom prisilom ko-
lonijalnog osvajanja koje €ini “‘povijesno’
citanje metafizickog izrijeka” i prepustanje
drugom govorenju, razli¢itom od pogla-
vi¢ina (“nevinog govorenja”), govorenju
proroka (“govorenju zapovijedi”), u ko-
jem se nazire “klica diskursa vlasti”. Cini
se, ipak, da to nije danak brzopletosti: ne
govori se u konacnici o civiliziranju naroda
bez drZzave, nego je to upravo ispit meta-
fizickih temelja drugotnosti politickoga,
koje se kretanjem razli¢itim putovima ne
moZe svesti na istovjetnost onoga od cega je
bitno drugacije. Odnosno: “Povijest naroda
koji imaju povijest, kazu, povijest je klasne
borbe. Povijest naroda bez povijesti, reci
¢emo s barem isto toliko istine, povijest je
njihove borbe protiv drzave”.

PREPLET ETNOGRAFIJE, ETNO-
LOGIJE | ANTROPOLOGIJE Godine
1977. Pierre Clastres pogiba u prometnoj
nesreci i time se prekida jedna ocigledno
plodna i izrazito zanimljiva karijera znan-
stvenika i istraZivaca. No njegovo djelo ¢ini
samosvojan teoretski poduhvat, kako to
u pogovoru objasnjava Miguel Abensour
(autor djela Demokracija protiv drZave, ta-
koder prevedena u ovoj biblioteci), koji na-
stavlja napor prevladavanja svodenja Dru-
goga na isto, koji su, po njemu, u znanosti
o ¢ovjeku zapoceli Jean-Jacques Rousseau
(“utemeljitelj”), Maurice Merleau-Ponty
(koji u Signes u etnologiji trazi “lateralnu
opcost” koja “nalaze ‘iskuSavanje sebe dru-
gime i drugog sobom’*) i (svojim djelom)
Claude Lévi-Strauss. No, ne treba zanema-
riti da se Clastres tim naporima “pridruzio”
kako bi propitao politi¢ko uopce, a ne samo
sudbinu i problem Drugoga. U toj svojoj
analizi Clastres propituje politi¢ku vlast
onkraj umijeca vladanja, i to osobito nad
drugima: pokornima, poslu$nima, podloz-
nima. Ukazivanje na denuncijaciju ne-vlasti
kao temeljne znacajke apolitickoga drus-
tva za njega je istovjetno falsificiranju jed-
noga smisla politickoga, pri ¢emu je politika

kostur, okvir i pitanje §to ga ispunjava, tek-
stura druStvenog i politickog bitka.
Napor nadilaZenja etnologije kao te-
oretskog okvira (zajedno s “preprekama
etnocentrizma”) je “kopernikanski obrat”,
usmjeren prema utvrdivanju i priznavanju
ogranicenosti Zapada pri razumijevanju
opcenite naravi politickoga. Ta narav poli-
tickoga umijecu vladanja suprotstavlja umi-
jece politickoga, politici mogucega politiku
nemogucega te iskazuje kritiku realpolitike,
kritiku pokuSaja Zapada da se nametne
politickim strukturama Drugoga i kritiku
politickog utjecaja teorije Zapada. Iz neu-
potrebljivosti takvih filozofsko-politickih
kategorija kao §to su drustveni ugovor i
prirodno stanje te iz prepleta etnografije,
etnologije, antropologije i politicke antro-
pologije nastaje specificna potraga za teo-
rijom i filozofijom politike koja preispituje
znanje o politickom, drustvenom i povi-
jesnom i postaje pitanje strasti politickog
organiziranja i politickog drustva.
Uvazavajudi, s jedne strane, etnografsku
cinjenicnost zapadnih drustava kao samo-
razumljivost, Clastres imanentnom anali-
zom etnografskog materijala primitivnih/
arhaicnih druStava, s druge strane, uranja u
svijet drustava Drugih. Taj svijet ¢ini samo-
nametnuto arbitrarno postavljanje granica
gdje se u mrezi individualnih i druStvenih
odnosa odvijaju i njegove drame i njegovi
vrhunci: razmjena, nesre¢a, mucenje, sa-
moca, odrzanje. Naspram etatizma Zapada,
tu je rije€ o neistovrsnosti politi¢koga Cija
je jezgra nedrZavnost i nedrzavotvornost
kao uvjet postojanja politickoga, no u srzi
toga politickog radi se i o promisljenom
izbjegavanju vlasti kao uzroka nejedna-
kosti. Politicka se antropologija time legi-
timira kao “spoznaja politickog egzotizma”
ili kao strah od anarhizma (s ¢ime su neki
povezivali Clastresa, §to je samo jedan oblik
straha od obuhvatnog promisljanja biti po-
litickoga drustva). No to svakako moze biti
i rasprava s Platonom i protiv Platona, ili s
njegovim nasljedem, koja se umijecu vlada-
nja suprotstavlja kao umijece politickoga,
kao filozofija politike koja se suprotstavlja
tehnologiji politike ili rasprava koja se su-
protstavlja promisljanju dobre vladavine jer
nijedna vladavina nije dobra. No jos vise to
je rasprava o tome Sto doista jest politea —
prevedena i prenesena — kao drzava ili za-
jednica? Osobito ako se drzava kao brana
od barbarstva povijesti pretvara u povijesno
barbarstvo prisile drzavnog aparata.

SUVISAK POSTIZMA Duh metapo-
litickog propitivanja u Clastresovim tek-
stovima, koji nam mogu biti daleki koliko
i svijet koji opisuje, pritom ipak vrijede
kao podsjetnik razmisljanja o metafizickim
temeljima politickog drustva. Metafizika
je, naravno, teska rije¢, a Kantov nas filo-
zofski projekt podsjeca da su toj kategoriji
poodavno potkresana krila. No ovdje je
rije€ o isticanju skandala politickoga, a ne
filozofije koja je u okvirima suvremenih
realpolitika do te mjere bila, postala i ostala
“postmetafizickom” da bi se mogao kon-
statirati i svojevrsni suviSak tog postizma,
koji kao da je zauvijek odbacio promisljanje
doticaja opcéega i drustvenoga, barem kao
zaborava promisljanja nekoga boljeg poli-
tickog. Zanimljivo je da bi jedina zamisliva
zamjena za situaciju drustva protiv drzave u
suvremenim demokracijama bio vjerojatno
(pojmovno i tradicijski bremenit) narod
protiv drzave, i to samo ako drZavu zami-
slimo kao dobru vladavinu.

Naravno, isto tako treba otvoreno na-
znaciti 1 da preduvjet vra¢anja metafizic-
kom propitivanju drustava i politike, i to
drustava koja nisu ni romanti¢na niti no-
stalgi¢na, Cije bi se prekoracenje razrijesilo

u jednom drugom postmetafizickom, pred-
stavlja nemogucénost dosljednog izvodenja
s obzirom na nedorecenost u Clastresovoj
knjizi. Ili jo§ opéenitije i krace: kritika jed-
nog esencijalizma ne smije se zaplesti u
drugi. Ili konkretno vezano uz Clastresa:
u konacnici ipak ne daje odgovore na vla-
stita pitanja o tome $to je drustvo i §to je
povijest.

Ipak moZemo dvojiti koliko su ta drus-
tva bez povijesti i bez drZave, koja su mu
bila toliko nadahnuce, koja, kako je vjero-
vao, treba promisljati i kojima je sudbina
namijenila susret s nasiljem povijesti, poti-
cajna kao dinamika politickoga koju treba
samosvojno promisljati. Clastresovo djelo
svjedoci o vlasti na Zapadu kao o prisili,
podjeli drustva, no ponajprije kao “uzasu
duga”. Dug je kao temeljna politicka kate-
gorija jedan od razloga zasto se nesvodlji-
vost etnografske ¢injenice drustava s drza-
vom i drustava bez drzave pojavljuje kao
put promisljanja opéenitosti; to je dug teo-
rije 1 filozofije koji politickome mora na-
znaciti prevladavanje podijeljenosti drus-
tvenoga bitka. B
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OBRANA POEZIJE

ULOMAK IZ KNJIGE Vrijeme badema,

POETSKOG PUTOPISA O HODOCASCU SV.
JAKOVA POZNATIJEM KAO CAMINO DE

SANTIAGO

MAJA KLARIC

prenocistu Padres Reparadores

u Puente la Reina na sjeveru

Spanjolske nabasah na neobi¢nu
knjigu o Caminu. Uvod je obecavajuci:

“Questa non ¢ una guida al Cammino di
Santiago.

E solo il racconto del mio viaggio a piedi

da Saint Jean Pied de Port a Compostela

e oltre, fino all’ Oceano Tenebroso.

Narrero quello che i miei occhi hanno
visto

e che solo in parte hanno scelto di vedere.

Perché a volte ¢ il Cammino che decide
dove portarti.

E il vero viaggio, unico e segreto, & quello

che rivela a ognuno la parte nascosta di sé.

Dopo, tutto sara diverso:*!

Uistinu, a to znam ve¢ sad, na samom
pocetku putovanja, poslije ¢e sve biti dru-
gacije. Uzimam knjigu s police i zadovoljno
odlazim u sobu ¢itati je prije spavanja.

Nailazim, medutim, na velik broj zapisa
o prakticnim dogovorima prije polaska, o
istraZivanjima, pripremama, nailazim na
popise stvari, price o Zuljevima, natece-
nim stopalima i metodama lijeCenja istih,
Sto je sve redom korisno, ali me u ovom
trenutku nimalo ne zanima. Postoji sasvim
dovoljno putopisa o Caminu, njegovim
etapama, uvjetima i preprekama na putu.
Svaka knjizara nudi barem jednu knjigu o
tom hodocas¢u, domaceg autora ili stranog.
Postoje nebrojeni nacini kako istraziti $to je
Camino de Santiago i dobro se pripremiti.
Prije svega, tu je internet, s obiljem infor-
macija na razli¢itim jezicima i svjedo€anstva
stotina hodocasnika koji u detalje opisuju
sve uspone i padove na Caminu.

Ono §to mene trenutno zanima su inti-
mne refleksije o putu i suputnicima, neuo-
bicajene i neocekivane stvari, pustolovine
koje ¢e zasigurno zadesiti svakog od nas i,
ponajvise, priroda. Ta divna priroda zbog
koje smo velikim dijelom i krenuli na ovaj
put, kojom smo vecinu dana okruzeni, koja
ispunjava najve¢i dio naSeg vremena, ¢ak
i onda kad legnemo u krevet, uSuskani u
toplom izmedu Cetiri zida kakvog trosnog
alberguea. Vecina knjiga o Caminu spo-
minje refugios, credenciales, gradove, sela
i njihovu povijest. Njihovi autori niZu po-
vijesne ¢injenice i broje korake od jednog
mjesta do drugog, u drugi plan stavljajuci
opise onoga od Cega su se sastojali svi ti
dugi kilometri izmedu polazne i ishodiSne
tocke. Dok su upravo kilometri izmedu ono
najvaznije na Caminu.

Zelim pisati o tome kako ljekovito mi-
riSu hrastove i borove Sume Navarre, o ku-
pinama, malinama i ostalom Sumskom vocu
koje se moze brati po putu, o rijekama,
potocima i jezerima na koje povremeno
nabasamo, o Sumskim puteljcima, o Pirine-
jima, o Galiciji, o svitanju dok kre¢emo u
nepoznato, o jutarnjim Setnjama, zalascima
sunca u mjestima koja su nas iz dana u dan
iznenadivala svojim gostoprimstvom i svo-
jom dotad nezamislivom ljepotom.

Mozda samo zbog Béle Hamvasa,
jasmina i masline. Mozda samo zbog
Rousseaua.

STENDHALOV SINDROM Stendhal je
1817. godine posjetio Firencu i obiSao sva
najznacajnija djela talijanske renesanse.
USavsi u baziliku Santa Croce u kojoj su
sahranjeni velikani poput Michelangela,
Galilea i Machiavellija, ugledao je poznate
Giottove freske. U tom ga je trenutku pre-
plavio osjecaj vrtoglavice i gotovo panic-
nog straha. Poceo je pricati sam sa sobom
1, teturajudi, izjurio iz bazilike.

Zastali smo da predahnemo na po-
sljednjem od uspona prema Roncesvallesu
ilegli na travu pored bijelog puta, na sam
rub obronka s kojeg se rastezao pogled
na vrhove koji ¢ine planinski lanac Pi-
rineja kad sam se sjetila Stendhalovog
sindroma.

Ne znam odnosi li se to i na ove sluca-
jeve, kad gledamo prirodne umjesto umjet-
nickih ljepota, ali svakako je moguce u
jednom od ovakvih trenutaka osjetiti muc-
ninu, vrtoglavicu i ubrzano lupanje srca
samo pri pogledu na nevjerojatan prizor
ispred sebe.

U tancine se sjecam prvoga puta kad
sam osjetila napadaj tog sindroma. Dijana
ija Setale smo ispred Vittoriana u Rimu,
a ja sam razmiSljala o tome kako nikad
u zivotu nisam vidjela dojmljiviju grade-
vinu od te. Disuci duboko od uzbudenja,
nastavile smo hodati niz ulicu koja prolazi
pored Trajanove trZznice s koje nisam ski-
dala pogled sve dok se u jednom trenutku
ispred nas nije pojavio Koloseum i ostavio
nas potpuno bez teksta.

KUPINE Na sjeverozapadu Spanjolske
kupine su vece i so¢nije. Tamo, na hlad-
nom zraku u planini, one zadrzavaju svoju
tekudinu i vodenastije su. Dalje, u su$nijim
podrucjima Navarre gdje nema toliko gu-
stih Suma, uzduz puteljaka gdje ne rastu
stabla, kupine su gusce i isuSenije, ¢ak i
izgledom posve drugacije.

Kako se mijenja krajolik tako se i ku-
pine mijenjaju. Ulazeci sve dublje u Na-
varru, kupine postepeno mijenjaju okus.
Prvih dana puta toliko sam ih se najela
da mi se sad viSe i ne jedu, iako su i dalje
svuda uokolo nas. Stoga ubirem druge
plodove S§to nam ih po putu daje Majka
Priroda.

Nasred prostrane livade koju presijeca
puteljak kojeg pratimo raste veliki orah.
Uberem nekoliko plodova i istu¢em ih, a
prsti mi posve pozelene, buduci da su orasi
premladi. Prisjecam se kako su bakini pr-
sti bili tako zeleni svaki put kad je brala
orahe i kako ih potom danima nije mogla
isprati. Kao ni njoj onda, ni meni sada to
nimalo ne smeta.

Sjedam podno oraha, opustena usred
Navarre i upijam podnevno sunce na putu
do Puente la Reina.

KROZ BELORADO PRIJEKO RI-
JEKE TURON Danas smo usli u pokra-
jinu Castilla y Ledn koja ¢e Ciniti vecinu
naseg preostalog puta. Kad je napustimo,
ostat ¢e svega 150 kilometara do Santiaga.
Pisalo je to na velikoj tabli na pola puta od
Grafona do Redecilla del Camino dok smo
napustali Navarru.

Kroz Belorado

prijeko rijeke Turén

u koju s mosta poleti tratincica

pri¢vr$éena Citav dan za naramenicu mog
ruksaka

Kroz Belorado niz rijeku Turén

s tratin¢icom otplove nizvodno

svi usponi i padovi tog dana

TAMO GDJE NEMA CESTA “En la
manana verde, yo queria ser ruiseiior.”

Premda smo unaprijed odredili da ¢emo
na Caminu napraviti tri veée pauze — u
Pamploni, Burgosu i Leonu — i u svakom
od ta tri grada provesti po dvije no¢i, za-
pravo nikom od nas ne odgovara toliko se
dugo zadrzavati na jednom mjestu. Kad si
na Caminu, nemas Sto raditi u veéim gra-
dovima i, premda obiluju znamenitostima,
zanimljivije je istraZivati mala sela i u njima
boraviti.

Nakon svega nekoliko dana, ve¢ se na-
vuce§ na hodanje. Stali smo jedan dan u
Pamploni da se odmorimo i ve¢ nam se ¢i-
nilo kao da nemamo ¢ime ispuniti dan ako
ne hodamo barem dvadeset i pet kilome-
tara. Lako je postati ovisan o pjesacenju.

Isto se dogodilo poslije i u Burgosu,a u
Leonu vise nije imalo smisla stajati. Cesta je
jedino §to nas u potpunosti smiruje. Ritam
vlastitih koraka i skrgutanje kamenja pod
gojzericama. Predjeli bez bucnih promet-
nica i rastvorena prostranstva donde no
hay careterras.

Tamo gdje nema cesta

gdje se nalazi sva tiSina u gradu
zametnuta

i kona¢no misli prestaju

Tamo gdje nema cesta

i niSta ne vodi prema mjestima prije ili
poslije

gdje niceg i ne moze biti ni prije ni poslije

Tek vjetar

hladan i staklen u uSima

Tek vjetar

i kosa poput nepokosenog zZita

Rastresite misli

o onome §to se nalazi

lijevo i desno, ispred i iza

ni o ¢emu drugom osim horizonta

nicemu imalo daljem od njega

Pri izlasku iz Burgosa pricali smo o bu-
duénosti, planovima nakon Camina. Kri-
stijan Zeli obici Portugal - Porto, Lisabon i
nacionalni park na jugu zemlje. Goran Zeli
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pjesaciti jos dvjesto kilometara od Santiaga
do Porta, posjetiti Lisabon i potom otici
na neko vrijeme u Maroko. Dija se vrac¢a
u Zagreb gdje ¢e otvoriti izlozbu fotogra-
fija 1 time ujedno proslaviti rodendan, a
potom oti¢i u Dalmaciju i proslaviti Bozi¢
u krugu obitelji.

A ja? Meni se svidaju svi njihovi planovi
i ne svida mi se nijedan. Kraj studenog i
prosinac u mojoj su glavi velika, maglovita
mrlja u kojoj se ne naziru obrisi nicega, u
kojoj je moguce sve, a predvidivo nista. I
nijedne ceste nema. H

Biljeske:

1 Ovo nije vodi¢ za Camino de Santiago. To
je tek prica o mom putovanju pjesice od mjesta
Saint Jean Pied de Port do Compostele i jos dalje,
sve do mracnog oceana. Prepricat ¢u ono Sto su
moje oci vidjele i ono $to su odabrale vidjeti. Jer,
ponekad je Camino taj koji odlucuje gdje ce te
odvesti. A pravo putovanje, jedinstveno i tajno,
jest ono koje otkriva svakom ponaosob dio nas
koji ostaje skriven. Poslije, sve ¢e biti drugacije.
Carla de Bernardi, Contare i passi, dai Pirinei all’
Oceano sul Cammino di Santiago

2 F.G.Lorca
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Papa Fridrih bio je kod lekara, Van Velis

Obrijao sam se

Oprao sudove

Bacio u kontejner flase koje su
budale

Ispod sudopere

Sa poklopca je skocila macka
Preko razbacanog dubreta
Mokrog od kise

PokuSao sam da je oteram
Glas mi je bio slabasan

Sused je pojacao televizor

I bio sam skoro necujan

I sigurno smesan

Dok sam otvarao usta na macku

Moja govorna proteza se
pokvarila

1z grla je dopiralo SiStanje

Sve tiSe i tiSe

Posmatrao sam puzeve u
dvoriStu

Pre nego $to sam konacéno
zacutao

IzaSao na obalu

I ustopirao

Odisejev kamion

On je lezao obnazen

U prikolici

Posmatrao sam ga
Posmatrao sam svoj rep
Postao sam Zena

I vozio se tako
Autoputem
Dugo

Bez glasa.

Po danu ne mislim
A uvece strepim
QOd straha

I zaraze

Otac se zagrcnuo u snu
Paster je Slogiran
Uskoro ¢e umreti

Ostadu sam

Svuda bakterije
Ko me to promatra

Tresem se
Od drhtavice

Prizivam katastrofu
Fasista sam u jeziku

Uvlac¢im dah kroz nos
Duboko u sebe
Ka stomaku

I ¢ekam na dnu creva

Na drugom krevetu
Ne ¢ujem disanje

Da li tiSina objavljuje smrt

Onog koji me stvorio

Slogirani Paster
Uskoro ¢e umreti

Nisam sterilisan
Prizivam katastrofu

FasSista sam u jeziku

Bolesnik je ¢ovjek kojemu je
potrebna pomo¢

Ali pomo¢ je potrebna i drustvu

Mi to razumemo

I kaZzemo hvala

’Drzavnoj radnoj zajednici
bolnica za dusevne bolesti’

Osobito nasim ocevima

Rajshlateru Bouhleru i dr Karlu
Brantu

Sto su nam pomogli

Sto tisuéa nas ludaka
Uspjesno je napustilo
Drustvo Velikog Rajha
I preselilo u vje€nost

Obi¢nom njemackom gradaninu

ViSe ne prijeti nikakva opasnost

Drago nam je zbog toga

Neopisivo smo sretni

Sto nikoga od Hamburga do
Nirnberga

I Ostmarka

Ne uznemiravamo

Paranojom, vjerovanjem u
zavjere, nasiljem,

Histerijom i masovnim urlanjem

Koje se uvijek dogodi

Cim jedan od nas pocne da se
dere

Vrijeme je da Rajh

Najzad postane normalan
Vrijeme je da zavlada razum
Hvala vam $to se nas izbacili
Iz tog projekta

Jer ni¢emu ne bismo posluzili
Samo bismo odmagali
Ovako poremeceni i mahniti

Papa Fridrih bio je danas kod
lekara

Rekli su da ima

Meki ¢ankir, ulcus molle

Zvucan spoj
Radanje melodije iz naziva
bolesti

Taj divni latinski duh

Sa ¢ovjeka na Covjeka prenosi se
Gotovo iskljucivo

Spolnim putem

Ledi se udarom tableta

Sulfonamida i antibiotika

Aureomycin, teramycin,
chloromycetin

Kako smesno
Vesela medicina

Papa Fridrih

Zagledan u Volterovu glavu
Kaze

Metafizika je kurva
Silovala me

Zarazila

Ta odvratna zena

S one strane

Morala

Od sada ¢u se baviti
Samo telepatijom

Ali papa Fridrih

Predao se bludnicenju

Razvio sifilis

I preneo ga jednoj Zeni u braku

U zoru

Nasli smo ga ubijenog

Njen muz uvukao se u kucu
I razbio papa Fridrihu glavu
Cekiéem

Svi smo poludeli od krvavog
prizora

lanu Duryju

Posast civilizacije Zivi u Cistoci.
To polio je u kasno leto

Naleteo na moje noge. Kraj
prozirnog jezera

Vozim se do prve klupe i na
nizbrdici

Povla¢im kocnice. Gledam u
vodu gde skriva se

Plavo hodanje, gde skriva se dan
kada sam te volio.

Polio.

To je moj hram, ova stolica od
samotnih toc¢kova,

Na svakom $rafu ortoze koju
nosim iznad kolena

Dok ulazim u gradove
zapaljenja, u kuce sivih masa,

Kao kad marsiraju novcici.
Nema tu saZaljenja, ni
ponosa.

Prilazim toplom izvoru i ulazim
u vrt. Daleko je.

Smrt.

Imam ih Cetiri. Ru¢icama
pokre¢em hram. Bog je kao
virus

U fekalijama. Velika elektrana
diZe se iznad mene

Prema kamenu koji spaja svod
sa svodom. Odavno sam
dosao

Do brane koja zaklanja vidik,
ubija boje.

Tanka miolema je taj svod.
Nogu nema ali tu je.

Hod.

U jezeru vriska kupaca. To polio
je u kasno leto
PoSao drugde. Sparno je. Dan se

gnoji kao dekubitus

Iznad krsta. DiZe$§ se u hramu da
bi video otekli grkljan,

Na drugoj strani. Kao kada si je
volio, sakatusa slece

Na ribiste. Otvara prsa i
pokazuje oltar. Malo je

Svetiliste.

Ucedi dijagnoze

1z knjige

Esagil-kin-aplija

Za vreme Nabukodonosora
Pronasli smo dete u parku

Povijena beba

Na kamenom stolu
Nedaleko od urusene zgrade
Javnog klozeta

Prema njoj su gmizale dve
ogromne

Dasypeltis zmije

Crno-smedi jajojedi

Uklapajuci se u boju blata

I opalog lis¢a

Moj retardirani brat

Stao je zmiji na rep

Bez straha

Nije razumeo

Zasto mu govorim da bezi

Gadao sam zmije vrgom
I oterao ih u klozet

Niz stepenice

A zatim smo uzeli
Devojcicu

I odneli je do hrama

Njen plac¢ nije se ¢uo
Pa smo je stavili
Na tanjir za svece

Cekali smo svesStenika

Neka dementna Zena
Dosla je mnogo kasnije
Govoredi da je beba njena

Nismo joj poverovali
Svestenik je rekao

Da se jevrejske mesije
Radaju

Bez placa

I bez majke

Zena je izvukla mag
1 zabila ga ocu
Ispod rebara

Umiruéi

U vreme Nabukodonosora
Otac je rekao

Da Zivimo kao §to
Jevreji pricaju

Pijemo

Jedemo

Pevamo pesmu
RazmnoZavamo se

I ne mislimo mnogo
Uskoro ¢emo izgledati
Kao najezda skakavaca

Umrli Bog
Brine se o nama

Sanjao sam Semjuela Fulera

Kako na trotoaru

Naslonjen na zid

Lezi ispred kamere

Nalik na skitnicu iz svog
poslednjeg filma

Snimanog u Lisabonu

Fuler se izvalio na ulicu

S koje nema povratka

Tihim glasom

Sisti o ludilu i prevari

Grlo mu je suvo

Pijan je i

Tupo bulji u objektiv

Ima lice Kita Karadina
Rascupane sede kose

Obucen u pocepani plavi mantil

To je predskazanje

Putujem u Kaliforniju

A on mi kaze

Da ¢u tamo ostati bez glasa
Jer ¢e mi narko-diler prevuéi
Noz preko grla

Da ¢u putovati kao skitnica
U kamionima

Od Mejna do Arizone

Bices kaoija

Van vremena

Van istorije
PrepuSten zaboravu

VAN VELIS, alias Ivan Velisavljevi¢, roden je 1982. u Sapcu.
Diplomirao na Filoloskom fakultetu u Beogradu, na Fakultetu
dramskih umetnosti apsolvirao dramaturgiju. Danas student
diplomskih studija komparativne knjiZevnosti u Zagrebu. Objavio
knjige poezije Kan (2001., pod pseudonimom Vasil Elnster) i
Aontologija,s Milanom Lukic¢em (2010., pod viSe pseudonima).
Dobio nagradu Radio Beograda kao najbolji mladi stvaraoc

za radio 2009. godine (drame Vasar osvete i Ali ti mi dusu uze).
KazaliSna drama Svrati, rece covek prevedena mu je na engleski

i objavljena u Casopisu Scena. Scenarist i redatelj vise kratkih i

dokumentarnih filmova
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noga filologa

ENEJA NA VRATIMA

NELAGODA MOJIH
KOLEGA FILOLOGA PRED
BJELOKOSNIM VRATIMA
PRIRODNA JE LJUDSKA
REAKCIJA PRI SUSRETU
S NEOBJASNJIVIM, JOS
PRIRODNIJA U STRUCI
KOJOJ SU modus
operandi RACIONALNOST,
LOGICNOST, “ZNANSTVENI
POGLED NA SVIJET” I
“ZDRAV RAZUM?”, JOS
OCEKIVANIJA KAD
STRUKA PROCJENJUJE
LJUDE ANTIKE. PA

ONI MOGU BITI SAMO,

I JEDNODUSNO,
JEDNOSTAVNIJI |
AUTENTICNIJI OD NAS:
PA KAKO BI DVIJE
TISUCE GODINA MRTAV
RIMLJANIN MOGAO

BITI KOMPLICIRANIJI |
HIROVITIJI OD HEINEA?

NEVEN JOVANOVIC

s esto pjevanje Vergilijeve Eneide
pripovijeda kako se Eneja, u blizini

kampanskoga mjesta Kume, po uputama
Sibile spustio u svijet mrtvih; prica se i Sto
je ondje vidio, koga je ondje sreo — Dej-
foba, koji je poginuo u Troji; Didonu, koja
se zbog Eneje ubila; Palinura, trojanskoga
kormilara koji se utopio;i Anhiza, svog oca
—1§to je ondje doznao: buduénost, rimsku
povijest i slavu koja ¢e tek do¢i; u nezabo-
ravnoj viziji Vergilijeva epa, rimski velikani
u podzemlju doslovno ¢ekaju red da dodu
na svijet.

Ali na kraj Seste knjige (6,893-901) Ver-
gilije je stavio ove stihove:

Dvoja vrata ima San, jedna su, kaZu, ko-
Stana, i onuda mogu lako izaci sjene istinite;
druga su krasna, blistaju sjajnom slonova-
c¢om, no onuda na zemlju mrtve duse Salju
laZna snovidenja. Ondje i tada, rekavsi Sto
je imao, isprati Anhiz sina svog i Sibilu, po-
Salje ih kroz vrata bjelokosna; Eneja kroci
do brodova ravno, svojim se druzima vrati.
I tada krene, ne skrecuci nigdje, do luke
Kajete. S pramca se spusta sidro —uz obalu
brodovi stoje.

Eneja je,dakle,izasao na vrata kroz koja
se Salju lazna snovidenja.

OCI 1 ZUBI Ta vrata bjelokosna veé sto-
lje¢ima filolozima ne daju mira. Ona su pro-
blem. Nekada nisu bila; Servije, Vergilijev
komentator iz 4. st. n. e, hladnokrvno je
napisao “pjesnicki, smisao je otkriven: zeli
da se razumije da je sve Sto kaze lazno.” U
osamnaestom stolje¢u, medutim, William
Warburton, biskup Gloucestera i priredivac
Shakespearea, ljutito upozorava: “Vergilije
nije pisao za zabavu Zena i djecice, nego
na korist muZevima i gradanima, da bi ih
poucio duznostima ljudskosti i druStva... I
posto se pjesnik u ¢itavoj knjizi, svim svo-
jim umije¢em i nadahnuéem, trudio stvo-
riti sustav nagrada i kazni, vrlina i poroka,
prikazati buducéu drZavu — sada ¢e bedasto
unistiti cijeli plan jednim hirovitim pote-
zom pera?... Kao da kaze: ‘Sav je taj govor
o bududoj drzavi djecja bajka, Enejina je
povijest izmiSljena avantura... i ne trebate
izvlaciti drugih zaklju€aka no da je pjesnik
pomalo kapriciozan, sklon zbijanju $ala na
racun vasih praznovjerja’”

Nakon toga, na bjelokosnim su vratima
primjenjivana sva moguca filoloska oruzja.
Iznosena su znanstvena, astroloska, filo-
zofska, kronoloska, knjizevna objaSnjenja
zaSto vrata zapravo ne znace to §to na prvi
pogled znace. Racionaliziralo se na de-
setke nacina. “Kostane” (latinski cornea)
su zapravo oci, a “bjelokosni” su zubi —
ono $to vidimo mora biti istinito, ono §to
kazemo nije nuzno takvo; tako nas Eneja
ovdje podsjeca da je lik iz fikcije (“lazno”
znaci naprosto “izmisljeno”). Dalje, izlaz na
“ukraSena” vrata primjeren je epici, gdje sve
mora biti “vece od Zivota”. Dalje, izlaz na
bjelokosna vrata ima zapravo veze s eleu-
zinskim misterijama, u koje je Vergilije bio
posvecen za svog boravka u Ateni — ¢itav
je put kroz podzemlje zapravo Sifrirana
poruka upuéenima i posveéenima. Dalje,
Vergilije je htio reéi naprosto “prije po-
noci”, jer je tada vrijeme za laZne snove.
Dalje, u svjetlu Lukrecijeva epikureizma
(¢iji je Vergilije bio pristalica) zagrobni je
Zivot — ma koliko pjesnici htjeli vjerovati
u njega — nazalost nemogu¢, i ovdje razum

mora priznati ono §to je srcu tesko. Dalje,
svaku nejasnost naprosto treba dekretom
zabraniti: “Ovo §to je ovdje o snovima i
njihovom porijeklu pjesnik dodao samo
radi mitskoga uresa, ni na koji se nacin ne
smije povezivati s opéim njegovim planom”
(odluduje Christian Gottlob Heyne, naju-
tjecajniji Skolski komentator Vergilija u 18.
i 19. st). Dalje, ovakvo razaranje vlastite
iluzije moZe biti “samo autoironija, ali ona
bi bila moguca kod Heinricha Heinea; kod
Vergilija to je nezamislivo”. Logi¢no, ova-
kva su razmiSljanja dovela do niza pokusSaja
—egzemplaran je onaj Johanna Augusta Na-
ucka iz 1867 — da se filoloski dokaZe kako
Vergilije stihove o koStanim i bjelokosnim
vratima uopce nije napisao, da ih je u tekst
Eneide unio neki kasniji prepisivac, te ih
treba “izbaciti”.

NELAGODA I PANEGIRIK Nelagoda
mojih kolega filologa, €ini se, prirodna je
ljudska reakcija pri susretu s neobjasnjivim,
jo§ prirodnija u struci kojoj su modus ope-
randi racionalnost, logicnost, “znanstveni
pogled na svijet” i “zdrav razum”, a jo§
dodatno ocekivanija kad struka procje-
njuje ljude antike: pa oni mogu biti samo, i
jednodusno, jednostavniji i autenticniji od
nas; pa kako bi dvije tisuée godina mrtav
Rimljanin mogao biti kompliciraniji i hiro-
vitiji od Heinea?

PolaziSte i znanstveni konsenzus zaista
jesu,ito oduvijek: da ep u rimskoj knjizev-
nosti i kulturi sluzi formiranju i potvrdiva-
nju nacionalnog identiteta; da su Enejina
videnja u podzemnom svijetu (kao i ¢itava
Eneida) politicki panegirik Augustu, i cje-
lokupnoj tradiciji u koju se prvi rimski car
zeli uklopiti; da je Vergilije po nekoliko
linija nuzno propagandist i “angaZirani”
umjetnik.

Pa ipak, konsenzusu usprkos, Eneja i
dalje izlazi na vrata laznih snova.

JAGANJCI I JARICI Nije ovo jedini
slucaj da se tumaci tekstova — tumaci vaz-
nih tekstova — susrecu sa zagonetkama.
Nedavno preminuli britanski knjiZzevni kri-
ticar Frank Kermode (1919-2010) u svojoj
je knjizi iz 1979, Geneza tajnosti. O inter-
pretiranju pripovijedanja (The Genesis of
Secrecy: On the Interpretation of Narrative)
dao pregled zagonetki koje muce ljude u su-
sretu s evandeljima, osobito onim po Marku,
osobito pred Isusovim prispodobama i ra-
zlozima zbog kojih Krist “neposveéenima”
govori namjerno nerazumljivo (Isus kaze,
kod Marka 4 11-12: “onima vani sve biva u
prispodobama: da gledaju, gledaju — i ne
vide, slusaju, slusaju — i ne razumiju, da se
ne obrate, pa da im se otpusti.”).
Kermodeov pogled nije teoloski, veé
knjiZzevno-kriticki, ali kriticar jasno uoc¢ava
opceljudsku potrebu da se nejasnost ukloni,
potrebu da zagonetku i proturjecje pod
svaku cijenu objasnimo —pa i tako da pret-
postavimo postojanje nama nepoznatog
koda,Sifre, onoga §to odvaja “one vani” od
“onih unutra”, obavijeStene i povlastene
jaganjce od neprosvijecenih jarica.

VRATA ZAKONA Kermode, medutim,
podsjeca i da postoje jo§ jedna vrata: ona
pred kojima se, u prispodobi “Pred vratima
Zakona” iz Kafkinog Procesa (prvo izdanje
1925; prispodobu je Kafka objavio 1915),

nasao “Covjek sa sela”. Kako znamo, taj
covjek neprestano pokusava uéi “u Zakon”,
ali to mu nikako ne dozvoljava cuvar ulaza
(kako on tvrdi, samo prvi od beskona¢nog
niza ¢uvara). Covjek ne odustaje godinama,
trudedi se potpuno uzaludno i jalovo, da
bi tek na samrti primijetio “besmrtno zra-
cenje” iz vratiju, 1 saznao od Cuvara da su
ta vrata bila namijenjena iskljucivo njemu
samome, i da ¢e ih cuvar sada, po Covjekovoj
smrti, zatvoriti.

Sto “znaéi” Kafkina prispodoba? Koja
je njezina tajna?

Od toga, kao i od ¢itavog Procesa (kao
iod Isusovih prispodoba i izjava), ne moze
nas spasiti nikakva filologija. TeSko moZemo
reci da je Kafka “napisao nesto drugo”, da
“nije htio” biti zagonetan i nerazumljiv.
Mozemo, svakako, tvrditi da je kontekst
nastanka Procesa posve drugaciji od kon-
teksta nastanka Eneide — ali $to nam to,
zapravo, pomaze? Tako se opet priklanjamo
pretpostavci da vrata, kako kod Kafke, tako
ikod Vergilija,imaju neki “klju¢”,i da je na
nama da taj klju¢ nademo (kljuc je u kon-
tekstu!), da postanemo “prosvijeéeni”.

Tu se opet, mogli bismo zloc¢esto primi-
jetiti, ponaSamo kao Kafkin Covjek sa sela
pred svojim ulazom.

ENIGMA Preostaje nam rjesenje koje nije
rjeSenje, potez koji je duboko nefiloloski.
Preostaje nam prihvatiti nekako da postoji
ono §to pojedini (“pesimisti¢ni”) tumaci
Eneide nazivaju “vergilijevskom enigmom”:
da svijetlo, poletno, ideologizirano i propa-
gandno djelo nosi u sebi — svemu usprkos
— klice vlastite negacije; da su neke stvari
nejasne i da ¢e ostati nejasne. To ne znaci
da ¢emo se s tim nejasnostima “pomiriti”.
Njihova ¢e nas prisutnost i dalje iritirati,
brinuti, smetati, plasiti. Ali ne¢emo ih niti
gurati pod tepih, ne¢emo “djeci u skoli”
propovijedati da je “stvar sasvim jedno-
stavna”, da “o tome ne treba uopce razgo-
varati”. Upravo suprotno: ¢ak i kad to nije
u planu i programu, ¢ak i kad se od nas
budu trazili jasni i jednostavni recepti i
“poruke”, upozoravat ¢emo da ovakve za-
gonetke, ovakve nemogucnosti postoje, da
su nerjesive, i da su — po svemu sudeéi —
namjerno, svjesno nerjesive. Jednako kao
Sto je nerjeSiva zagonetka to da u svakoj
pobjedi postoji djeli¢ poraza, da u svakom
rjeSenju postoji zrno novog problema, u
svakome svjetlu nijanse mraka, u svakom
pocetku nagovjestaj kraja. (Eto, ni samom
mi nije jasno zasto sam posljednju recenicu
napisao i $to ona to¢no znaci. Vergilije i
Kafka sjede kraj vratiju i dizu obrve u tuz-
nome smijesku.) B
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— nastavak sa stranice 2

Franjua, Kaidan (2007) i Krug 2
(2005.) Hidea Nakate, Teksaski
masakr motornom pilom (2003.)
Marcusa Nispela, Oko i Oko

2 braée Pang, Izolacija (2005.)
Billyja O’Briena, dva dijela Sia-
galice strave i Sirotiste (2007.)
Juana Antonia Bayone. Po rije-
¢ima filmskog kriticara Josipa
Grozdanica, u ciklusu ¢e se moéi
vidjeti i kako su horore nekad
odlikovali naglaseni redateljski
autorski pristupi, ¢esto suptilna
psiholoska profiliranja prota-
gonista, zamjetne doze ironije

i subverzije, promisljena briga

o svakome detalju i stupnje-
vanju jeze, kao i hvalevrijedno
angazirano referiranje na tada
aktualne druStvene trendove i
pojave. Kroz povijest filmskog
horora gotovo se precizno mogu
odrediti temeljna obiljeZja Zanra
i stilsko-tematske odrednice

za svako desetljece, ustvrdio je
Grozdanic u najavi ciklusa. Tri-
desete su se, uz rastuci nacizam,
bavile Frankensteinom, Draku-
lom i vukodlacima, ¢etrdesete
cudovistima, ali i prvim horor-
komedijama, pedesete je obilje-
zila psihoza “hladnoga rata”, a
Sezdesete izravnija eksploatacija
nasilja, seksualnosti i psihi¢kih
devijacija. Sedamdesete su do-
nijele filmski nihilizam, obradu
provokativnih socijalnih tema
poput religije i proboj horora u
mainstream, osamdesetima su
dominirali slasher serijali, u de-
vedesete se uslo s oscarovcima
Misery i Kad jaganjci utihnu, a
pocetak novog stoljeca obiljeza-
vaju japanski horori, ekstremni
slasher serijali i prepravci Zan-
rovske klasike.

Propagandni
filmovi iz tajnih
arhiva

Tvornica Deluxe 1 Udruga Ki-
nofon organiziraju seriju film-
skih projekcija i predavanja

na kojima ée se nakon viSe od
Sezdeset godina prikazati brojni
filmski materijali koji su nastali
kao rezultat dobro organizirane
propagandne masine totali-
tarnih rezima. Daniel Rafaeli¢
odrzat ¢e seriju filmskih preda-
vanja i projekcija koja ¢e obu-
hvatiti kako cjelokupnu filmsku
proizvodnju Nezavisne Drzave
Hrvatske — filmski Zurnali, do-
kumentarni, igrani i tada vrlo
popularni tzv. kultur-filmovi,
tako i njemacku, talijansku,
sovjetsku i americku filmsku
propagandu toga vremena. Je-
dinstvena je ovo prilika vidjeti
te filmske materijale, od kojih
je vecina jos uvijek nedostupna
javnosti. Ciklus zapocinje 17 ve-
ljace u 20,30 sati u Dvorani Rab
Hypo Centra, a teme ciklusa

su pojava filmske propagande;
(zlo)upotreba filma u vojno-po-
liticke svrhe — animirani (ratni
crtiéi Walta Disneya), doku-
mentarni (Trijumf volje Leni
Riefenstahl) i igrani film (ru-
sko-jugoslavenski U planinama
Jugoslavije) kao propagandni
medij — filmska propaganda u
vrijeme Domovinskog rata —
politicka predizborna audio-vi-
zualna propaganda u kinu i na
TV-u (stranacki i predsjednicki
predizborni spotovi).

Otvoreni procesi

U Klubu MaMa, 4. veljace u

19 sati, odrzat ¢e se predava-
nje Tonija Pruga pod nazivom
Komu(o)nizam - Google, Fa-
cebook, robe i trZista. U sklopu
svog doktorata Hakiranje
ideologija: slobodni software,
politicki subjektiviteti, fikcija i
realnost na London School of
Economics, sociolog Toni Prug
istrazuje kako promisljati i ha-
kirati digitalne vladajuce klase.
Dvije godine nakon svojeg
posljednjeg izlaganja u MaMi,
predstavit ¢e nove rezultate svo-
jih istrazivanja. “Svijet je danas
prepun inicijativa za otvorenost
(Otvoreni Podaci, Otvoreni

Pristup, Otvoreni Kod, Otvo-
rena Vlada itd.). Sve one za sada
ostaju u okvirima kapitalizma,
ne dovodecdi u opasnost njegove
osnove. No postoji jedan oblik
otvorenosti za koji mi se ¢ini

da ga kapitalizam teSko moze
apsorbirati: otvorenost procesa.
Tako su svi bitni drustveni pro-
cesi otvoreni — racunovodstvo,
matematicke formule kojima se
uvode nove forme novca (de-
rivati), drzavni ugovori, osobni
dohodci itd. — stvaraju se snazni
preduvjeti za nadilazenje kapi-
talizma”, smatra Prug.

I Advocate
Feminism

gtrajk u
Jadrankamenu

Okupirana Dalmacija, Inicija-
tiva za Sirenje direktne demo-
kracije i materijalne jednakosti
izvjeStava o najnovijim zbiva-
njima u Jadrankamenu c¢iji rad-
nici i radnice zbog neisplac¢enih
placa te nakon viSe od godinu
dana neplacanja doprinosa su
stupili u Strajk u petak, 28. sijec-
nja u podne. Na stranicama ini-
cijative www.okupiranadalma-
cija.com stoji da je “razlog
Strajku konstantno kasnjenje
placa i neupladivanje doprinosa
od sredine 2009. godine. No,
uprava je jos u Cetvrtak obavije-
stila sve radnike da dodu u ju-
tarnju smjenu (radnici su inace
podijeljeni na jutarnju smjenu
od 7 do 15 te popodnevnu od 15
do 23) kako bi onemoguéila pro-
vedbu Strajka. U ponedjeljak, 31.
sijecnja u sedam sati ujutro
Strajk se nastavio. Nakon odr-
zane skupstine vrhuska Nezavi-
snog sindikata Jadrankamena
potpisala je sporazum s upra-
vom. Sindikat je prihvatio da se
placa za prosinac 2010. godine
isplati do 4. veljace. Uprava ta-
koder obecava (!) isplatu plaée
za sijecanj do 20. veljace 2011. U
sporazumu izmedu sindikata i
uprave ne spominju se dugova-
nja za doprinose ni bruto place.
U slucaju da uprava ponovno ne
ispostuje sporazum, sindikati na-
javljuju novi Strajk koji nece biti
zataSkavan u krugu Jadranka-
mena, veé javan.” &

U beckoj galeriji Art Point
otvorena je izlozba pod nazi-
vom “Statement: I Advocate
Feminism”, na kojoj hrvatski
umjetnik Igor Grubic u surad-
nji s Lanom Cmajéanin iz BiH
predstavlja rad I begged them

to kill me, tematizirajuci feno-
men masovnog silovanja kao
svjesno koriStenu metodu rato-
vanja. Kao $to je jasno iz imena
izlozbe, sredi$nja tema kojom

se bavi je feminizam, ali kao
izraz politickog i drustvenog an-
gazmana protiv svakog oblika
diskriminacije. Stoga, umjetnici
u sklopu svog rada nisu fokusi-
rani iskljucivo na Zenske teme,
nego i na drustvene promjene
usmjerene protiv patrijarhalnog
ugnjetavanja, diskriminacije ma-
njina i nasilja samog. Rad Igora
Grubiéa i Lane Cmajéanin je
galerijska instalaciji s glazbenim
stalcima i notnim zapisima, na
kojima su umjesto nota upisani
brojevi koji upucuju na Zrtve
rata. Glazba koju proizvodi in-
strumentarij zla sastoji se od
zvuka individualne, a na po-
sljetku i kolektivne ljudske pat-
nje i boli. Broj 20 000 istaknut
na zidu galerije, upucuje na sluz-
beni podatak o broju zlostavlja-
nih Zena tokom rata u Bosni i
Hercegovini. Izlozba je otvorena
do 25. veljace.

ISUsS

Isus
Isus nas
Isus nas jastuce za igle

Novica Tadi¢ (1949. - 2011.)

U idu¢em broju Zareza bit ¢e objavljeni pobjednici/e Natjecaja Prozak i Na vrh jezika koji Zarez realizira
u suradnji s Algoritmom.
Od ove godine pobjednici/e ¢e osim knjigom u izdanju Algoritma biti nagradeni i paketom knjiga Algoritma
1 godis$njim pretplatama na ¢asopise Quorum, Tema, 15 dana i, kona¢no, na sam Zarez.

Natjecaji, pod starim uvjetima koje ¢emo ponoviti u idu¢em broju, ostaju otvoreni i za godinu 2011.

zarez, dvotjednik za kulturna
i drustvena zbivanja

adresa uredniStva
Vodnikova 17, HR-10000 Zagreb,
tel: +385 1 4855 449, 4855 451
fax: +385 14813 572

e-mail: zarez@zg htnet.hr
web: www.zarez.hr

urednistvo prima
pon-pet 12-15h

nakladnik
Druga strana d.o.o.

za nakladnika
Andrea Zlatar

glavni urednik
Boris Postnikov

zamjenici glavnog urednika
Natasa Govedic¢, Srecko
Horvat i Marko Pogacar

izvr$ni urednik
Nenad Perkovié

poslovna tajnica

Dijana Cepic

uredni$tvo

Dario Grgic, Silva Kalcic,
Katarina Luketic,

Suzana Marjanié, Trpimir
Matasovié, Jelena Ostojic,
Natasa Petrinjak, Srecko
Pulig, Zoran RoSko i
Gioia-Ana Ulrich

dizajn

Ira Payer, Tina Ivezié
lektura

Darko Milosic

prijelom i priprema za tisak
Davor MilaSinéic

tisak

Tiskara Zagreb d.o.o.
Tiskanje ovog broja omogucili su:

Ministarstvo kulture
Republike Hrvatske

Ured za kulturu grada
Zagreba



SRECKO HORVAT, THE FUTURE
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